PROPOSICAC n2 49.0000.2015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cliudio da Sitva Aflemand (ES), Presidente da Comissac
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNTO: Proposta de alteracio da Lei n® 11419/2006. Dispde sobve 2
informatizacao do processo judicial; affera a Lei n2 5869 de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras providéncias.
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v PROPOSICAO n.2 49.0000.2015.002934-1/COP.

v ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Silva Allemand (ES), Presidente da
Comissdo Especial de Direito da Tecnologia e Informagdo do CFOAB;

v ASSUNTO: Proposta de alteracdo da Lei n.2 11.419/2006. Dispoe sobre a informatizacdo
do processo judicial; altera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras
providéncias.

EMENTA: PROCESSO  JUDICIAL  ELETRONICO.
ALTERACOES DE DISPOSICOES DA LEI ne
11.419/2006. DIREITO PROCESSUAL  AMPLO
ACESSO A0 PODER JUDICIARIO - “PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL - IMPOSSIBILIDADE  DE
RESTRICAO. ART. 133 CF/88 - EXERCICIO DA
ADVOCACIA  Pre - FACILITACAQ, SEGURANCA
CELERIDADE DA TRAMITACAO PROCESSUAL
TRANSPARENCIA'  DE  GESTAO DE T
INTEROPERABILIDADE, COMUNICABILDADE,
ACESSIBILIDADE E UNICIDADE DO SISTEMA DE
PETICIONAMENTO ELETRONICO ADOTADO.

RELATORIO:

E a presente proposicdo da lavra da Comissao Especial de Direito da Tecnologia e
Informagdo do CFOAB — CEDN/CFOAB, gue por intermédio de seu Presidente, Conselheiro
Federal Luiz Claudio da Silva Allemand (ES), vem propor ao Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, através de seu Conselho Pleno alteragdes no texto da lei de n®@

11.419/2006, que disciplina a informatizacdo do processo judicial no Brasil.

Para ter uma visao mais geral sobre o tema o ora relator consultou varios documentos
produzidos pela CEDIVCFOAB, conduzida com maestria pelo Conselheiro Federal Luiz Claudio
Allemand (ES), dos quais vale destacar os que seguem: (a) Carta de Porto Alegre, de abril de

2013 [Doc n.2 01F (b) um documento extenso, denso, com 64 questionamento enviado ao CNJ

Pagina 1 de 64
Aldemar de Miranda Motta Junior — OAB/AL 4458 B, Conselheiro Federal por Alagoas.

Miranda fotta J.
= S0




PROPOSICAC n2 4900002015,002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cludio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direifo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB, ASSUNIO: Proposta de alteracdo da Lei n2 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacgo do processo judicial; altera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras providéncias.

e intitulado Problemas do Ple [Doc n.2 02} () oficio n.2 01/2013 - SG/CGPIE, datado de 22 de
abril de 2013, da lavra do CNJ e enderecado ao Presidente do CFOAB, Marcus Vinicius Furtado
Coélho, com as respostas = por topicos, aos questionamentos feitos pelo CFOAB, através de sua
CEDTI /Doc n.2 03] e- por fim; (d) Réplica da CEDTI/CFOAB a resposta do CNJ, referida na alinea
‘¢’ retro, datada de 06 de maio de 2013 [Doc n.2 04]

Estes documentos, que o ora relator acosta a estes autos para eventual consulta dos
interessados, ampliam a visao deste e de quantos queiram entender as motiva¢oes, as
preocupacoes do CFOAB, através de sua CEDTI, com o andamento progressivo da informatizacao
do processo judicial no Brasil, eventuais consequéncias danosas a pratica da advocacia;
informatizagao-processo judicial, bindmio através do qual o Judiciario recebe os pleitos de toda
a sociedade para ver reconhecido direitos que entendam violados, ou ignorados, por terceiros

ou pelo Estado.

Das Disposicoes a Serem Alteradas

TEXTO ORIGINAL SUGESTAQ DE ALTERACAO DA CEDTI

Art. 12 - Art 19-

O uso de meio eletrénico na tramitagcdo de
processos judiciais, comunicagao de atos e
fransmissao de pecas processuais sera
admitido nos termos desta Lei.

§ 12 do Art 12 -

Aplica-se o  disposto  nesta  Lej
indistintamente, aos processos civil, penal e
trabalhista, bem como aos juizados especiais,
em qualquer grau de jurisdicao.

§ 2° do Art 1° -

Para o disposto nesta Lei, considera-se:

| - Meio eletrénico qualquer forma de
armazenamento ou trafego de documentos e
arquivos digitais;

Il - Transmissao eletronica toda forma de
comunicagdo a distancia com a utilizagao de
redes de comunicagao, preferencialmente a
rede mundial de computadores;
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O uso de meio eletrdnico na tramitacao de
processos judiciais, comunicacao de atos e
transmlssao de pecas processuals sera

§ 12 do Art. 1° -
Aplica-se o
mdlstmtamente, 2 lodos o3

disposto
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PROPOSICAO n2 490000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federat Luiz Cliudio da Siva Allemand (FS), Presidente da Comiss3o
Especiat de Direilo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alferacdo da lei n® 11419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; altera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

lll - assinatura eletronica as seguintes formas
de identificacdo inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado
digital emitido por Autoridade Certificadora
credenciada, na forma de lei especifica;

b) mediante cadastro de usuario no Poder
Judiciario, conforme disciplinado pelos
0rgaos respectivos.

Art 22 -

O envio de peti¢des, de recursos e a pratica
de atos processuais em geral por meio
eletrénico serdo admitidos mediante uso de
assinatura eletronica, na forma do art 12

desta  Lei sendo  obrigatério o
credenciamento prévio no Poder Judiciario,
conforme  disciplinado  pelos  6rgaos
respectivos.

§ 12 do Art. 22 -

O credenciamento no Poder Judiciario sera
realizado mediante procedimento no qual
esteja assegurada a adequada identificagao
presencial do interessado.

§ 32 do Art 22 -

Os o6rgaos do Poder Judiciario poderao criar
um cadastro Unico para o credenciamento
previsto neste artigo.

§ 42 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Art 32 -

Consideram-se realizados os  atos
processuais por meio eletronico no dia e hora
do seu envio ao sistema do Poder Judiciario,
do que devera ser fornecido protocolo
eletrbnico.
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Art 29 -
O envio de peti¢des, de recursos e a pratica
de atos processuals em geral por meio
eletromco serao facu s

.
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§ 32 do Art 22 -

Os 6rgaos do Poder Judiciario deverdo criar
um cadastro Unico para o credencnamento
previsto neste artigo.

Art 3 -

Consideram-se  realizados os atos
processuais por meio eletrénico no dia e
hora LL > seu e
adeguad 50 ao sistema do
Poder Judncnano do que devera ser
' fomecndo protocolo
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PROPOSICAO n2 490000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Consetheito Federal Luiz Claudip da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Espedial de Direifo da Tecnologia e Informacao do CFOAB. ASSUNIO:
informatizacdo do processo judicial; alfera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - (PC; e dé& oulras providéndias.

Paragrafo Unico. Quando a peticao eletronica
for enviada para atender prazo processual,
serao  consideradas  tempestivas  as
transmitidas até as 24 (vinte e quatro) horas
do seu ultimo dia.

§ 22 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 3° INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Art 42 -

Os tribunais poderao criar Diario da Justica
eletrénico, disponibilizado em sitio da rede
mundial de computadores, para publicacao
de atos judiciais e administrativos proprios e
dos 6rgaos a eles subordinados, bem como
comunica¢des em geral.

§ 62 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 72 INEXISTENTE
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de alferagdo da Lei n® 11419/2006. Dispde sobre a

§1° do Art 32 -

Quando a peticao eletronica for enviada
para atender prazo processual, serao
consnderadas tempestlvas as transmltldas

Os tribunais deverao criar Diarios da Justica
eletrénico, disponibilizado em sftio da rede
mundial de computadores, para publicagao
de atos judiciais e administrativos proprios
e dos orgaos a eles subordinados, bem
como comunicagdes em geral.
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PROPOSICAC n® 49.00002015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheire Federal Luiz Cliudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comiss3a
Espedal de Direile da Tecnologiz e Informacao do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alteracdo da Lei n2 11419/2006. DispSe sobre a
informatizacao do processo judicial; alfera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéndias.

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 82 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 92 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Art. 52 -

As intimagdes serao feitas por meio
eletronico em portal proprio aos que se
cadastrarem na forma do art 22 desta Lei,
dispensando-se a publicagdo no 6rgao
oficial, inclusive eletrénico.

§ 12 Considerar-se-a realizada a intimagdo
no dia em que o intimando efetivar a
consulta eletrbnica ao teor da intimacdo,
certificando-se nos autos a sua realizagao.

§ 22 Na hipdtese do § 12 deste artigo, nos
Casos em que a consulta se dé em dia nao
atil, a infimacdo sera considerada como
realizada no primeiro dia util seguinte.

§ 32 A consulta referida nos §§ 12 e 2° deste
artigo devera ser feita em até 10 (dez) dias
corridos contados da data do envio da
intimagao, sob pena de considerar-se a
infimacdo automaticamente realizada na
data do término desse prazo.

§ 42 Em cardter informativo, podera ser
efetivada remessa de correspondéncia
eletrébnica, comunicando o envio da
inimagao e a abertura automatica do prazo
processual nos termos do § 3¢ deste artigo,
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REVOGACAQ DE TODO O Art. 52
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PROPOSICAC n2 490000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cidudio da Silva Allemand (ES}, Presidente da Comissdo
Especial de Direito da Tecnologia ¢ Informagdo do CFOAB. ASSUNTO: Propesta de alferacdo da Lei n2 11.419/2006. Dispde sobre 3

informatizacdo do processo judicial; alfera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

a0s que manifestarem interesse por esse
senvigo.

§ 52 Nos casos urgentes em que a intimag¢ao
feita na forma deste artigo possa causar
prejuizo a quaisquer das partes ou nos casos
em que for evidenciada qualquer tentativa de
burla ao sistema, 0 ato processual devera ser
realizado por outro meio que atinja a sua
finalidade, conforme determinado pelo juiz.
§ 6° As intimagoes feitas na forma deste
artigo, inclusive da Fazenda Publica, serdo
consideradas pessoais para todos os efeitos
legais.

Art. 62 -
Observadas as formas e as cautelas do art
59 desta Lei, as citacdes, inclusive da

Fazenda Publica, excetuadas as dos Direitos
Processuais Criminal e Infracional, poderao
ser feitas por meio eletrénico, desde que a
integra dos autos seja acessivel ao citando.

Art 72 -

As cartas precatérias, rogatoérias, de ordem e,
de um modo geral, todas as comunicacoes
oficiais que transitem entre 6rgaos do Poder
Judiciario, bem como entre os deste e os dos
demais Poderes, serdo feitas preferentemente
por meio eletronico.

Art. 8. ¢ -

Os orgaos do Poder Judiciario poderao
desenvolver  sistemas  eletrbnicos  de
processamento de acoes judiciais por meio
de autos total ou parcialmente digitais,
utilizando, preferencialmente, a rede mundial
de computadores e acesso por meio de redes
internas e externas.

Paragrafo tnico. Todos os atos processuais
do processo eletrénico serdo assinados
eletronicamente na forma estabelecida nesta
Lei.
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Art 6° -
Observadas as formas e as cautelas as

serdo feitas por meio eletronico, desde que
a integra dos autos seja acessivel ao
citando.

At 7° -
As cartas precatdrias, rogatérias, de ordem
e, de um modo geral todas as
comunicagoes oficiais que transitem entre
orgaos do Poder JUdlClé]’lO e demais 6rgaos

yf Seran

U\ ssivel

REVOGACAO DE TODO O PARAGRAFO
UNICO DO ART. 82
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PROPOSICAC n2 49.00002015002934-1/COP, ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cléudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direilo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNTO: Proposta de afferagdo da Lei n2® 11419/2006. Dispoe sobre a
informatizac3o do processo judicial; alera a Lei n® 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPG; e d4 oulras providéncias.

§ 12 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 22 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 32 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Paragrafo Unico. Todos os atos processuais
do processo eletrénico serao assinados fudiciario L
eletronicamente na forma estabelecida nesta ,ac
Lei.

) todos 0s atos processuals do
processo eletrbnico  ser  assinados
eletronicamente na forma estabelecida

nesta Lei.
§ 12 do Art. 92 - §1° do Art. 92 -
As citacOes, intimagbes, notificacoes e As citacbes, intimacdes, notificacdes e
remessas que viabilizem o acesso a integra remessas que viabilizem o acesso a integra

do  processo  correspondente  serao do processo  correspondente  serdo
consideradas vista pessoal do interessado consideradas vista pessoal do interessado
para todos os efeitos legais. para. todos os efeitos legans deste gue

e
do através de assinat

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO §
22>
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PROPOSICAC n2 49.0000.2015.002934-1/C0P. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Clsudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissdo

Especial de Direito da Tecnologia e Informacao do CFDAB. ASSUNIO: Proposta

de afferacdo da lei n® 11419/2006. Dispde sobre a

informatizacdo do processo judicial; altera a Lei n? 5869, de 11 de janeiro de 1973 - (PC; e dé oulras providéncias.

§ 2° do Art. 92 -

Quando, por motivo técnico, for inviavel o uso
do meio eletrbnico para a realizacdo de
citacdo, intimacdo ou notificacdo, esses atos
processuais poderdo ser praticados segundo
as regras ordinarias, digitalizando-se o
documento  fisico, que deverd  ser
posteriormente destruido.

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO §
32>

Art 10. -

A distribuicao da peticao inicial e a juntada
da contestagao, dos recursos e das peticoes
em geral, todos em formato digital, nos autos
de processo eletrdnico, podem ser feitas
diretamente pelos advogados publicos e
privados, sem necessidade da interveng¢ao do
cartério ou secretaria judicial, situagdo em
que a autuacao deverd se dar de forma
automatica, fornecendo-se recibo eletrénico
de protocolo.

§1o-
Quando o ato processual tiver que ser
praticado em determinado prazo, por meio de
peticdo eletronica, serdao considerados
tempestivos os efetivados até as 24 (vinte e
quatro) horas do tltimo dia.

§2¢-

No caso do § 12 deste artigo, se o Sistema do
Poder Judiciario se tornar indisponivel por
motivo técnico, o prazo fica automaticamente
prorrogado para o primeiro dia util seguinte
a resolugao do problema.
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§ 3% do Art. 92 -
Quando, por motivo técnico, for invidvel o
uso do meio eletronico para a realizagao
de citacdo, intimacao ou notificacdo, esses
atos processuais poderao ser praticados
segundo as

dlgltahzando-se 0

regras ordinarias,
documento fisico.

Fica lacuiiada ac usurdro exlemo a
distribuicdo da peticao inicial e a Juntada
da contestagao, dos recursos e das peticdes
em geral, fodos em formato digital, nos
autos de processo eletrdnico, diretamente
pelos advogados publicos e privados, sem
necessidade da intervencao do cartério ou
secretaria judicial, situacdo em que a
autuacao devera se dar de forma
automatica, fomecendo-se recibo eletrdnico
de protocolo.

§ 12 do Art 10 -

Quando o ato processual tiver que ser
praticado em determinado prazo, por meio
de peticao eletronica, serao considerados

tempestivos  0s efetlvados até
/')>."fz’ LG Iy ;
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No caso do § 12 <o artigo anieric;, se o
Sistema do Poder Judicidrio se tornar
lndlsponlvel por motivo técnico

; o e
ente inacessivel ao usuario
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PROPOSICAC n® 4900002015002934-1/C0P. ORIGEM: Conselheito Federal Luiz Claudio dz Silva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposia de alteracdo da kef n? 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacao do processo judiciak; alfera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéndas.

§ 5° do Art 11 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 62 do Art 11 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Forrryiryhoy et
TGS Ou

§ 72 do Art 11 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 89 do Art 11 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO -

§ 92 do Art 11 INEXISTENTE

Seque PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFQ =>

§ 10, do Art 11 INEXISTENTE § 19, do,
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PROPOSICAQ ne 49.0080.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cléudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposia de alieracdo da Lei n® 11419/2006. Dispde sobre 3
infonmatizacdo do processo judicial; alfera a Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC e d4 outras providéndias.

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 11, do Art 11 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 12 do Art 11 INEXISTENIE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 13, do Art 11 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 39 do Art 10 - At 12 -

Os ¢6rgaos do Poder Judiciario deverao Os érgaos do Poder Judiciario deverao
manter equipamentos de digitalizacao e de manter equipamentos e pessoal para
acesso a rede mundial de computadores a digitalizacao e garanlr acesss a rede

disposicao dos interessados para distribui¢ao mundial de computadores a disposicdao
de pegas processuais. dos interessados para dlstnbuugao de pegas

processuals nos  dias de o oxo

i Ve
(/m nse

Art 11 Art d

§ 3% do Art 11 - § 3% do Arl 13 -
Os originais dos documentos digitalizados, Os originais dos documentos digitalizados,

mencionados no § 22 deste artigo, deverao mencionados no § 2° - deste artigo,
ser preservados pelo seu detentor até o deverao ser preservados pelo seu detentor
transito em julgado da senten¢a ou, quando pelo azo minimo esta ido para
admitida, at¢ o final do prazo para ' !
interposicao de agao rescisoria.

i nstaurada 'w‘ :
transito em julgado da respectiva sentenca
ou, quando admitida até o final do prazo
para interposicdio de acao rescisc’)ria

wunndo esia nao for e
Q‘me ’)/Qtd N 107 (_‘!J / ” i, >( 2 (/’ \\\\\ >
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PROPOSICAD ne 49.0000.2015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheito Federal Luiz Cldudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Especial de Direits da Tecnologia e Informagdo do CFOAB. ASSUNIO: Propostz de alferagdo da bei n? 11419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial aliera a Lei 2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

§ 52 do Art 11 -

Os documentos cuja digitalizacao seja
tecnicamente invidvel devido ao grande
volume ou por motivo de ilegibilidade
deverdo ser apresentados ao cartério ou
secretaria no prazo de 10 (dez) dias contados
do envio de petigao eletrbnica comunicando
o fato, os quais serdao devolvidos a parte apos
o trénsito em julgado.

§ 62 do Art 11
§ 72 do Art 11 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Art 12 -

§1e-

Os autos dos processos eletronicos deverao
ser protegidos por meio de sistemas de
seguranca de acesso e armazenados em
meio que garanta a preservagao e
integridade dos dados, sendo dispensada a
formacao de autos suplementares.

Art 13. O magistrado podera determinar que
sejam realizados por meio eletrbnico a
exibi¢ao e o envio de dados e de documentos
necessarios a instrucdao do processo.

§ .1° - Consideram-se cadastros publicos,
para os efeitos deste artigo, dentre outros
existentes ou que venham a ser criados,
ainda que mantidos por concessionarias de
servigo publico ou empresas privadas, os que
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Os documentos cuja digitalizacdo seja
tecnicamente inviavel devido ao grande
volume ou por motlvo de ilegibilidade, o
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§1e-
Os autos dos processos eletronicos deverao
ser protegidos por meio de sistemas de
seguranc¢a de acesso e armazenados em
meio que garanta a preservagdo e
mtegrldade dos dados devendo ser
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PROPOSICAQ n® 49.00002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Claudio da Sive Allemand (ES), Presidente da Comiss3o
Espedal de Direilo da Tecnologia e Informacao do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de afferacdo dz Lei n2 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacao do processo judicial; afiera a Lei n2? 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

contenham informagdes indispensaveis ao
exercicio da func¢ao judicante.

§ 22 - O acesso de que trata este artigo dar-
se-a por qualquer meio tecnologico
disponivel, preferentemente o de menor
custo, considerada sua eficiéncia.

§ 32 (VETADO)

Art 14,

Os sistemas a serem desenvolvidos pelos
6rgaos do Poder Judiciario deverdo usar,
preferencialmente, programas com codigo
aberto, acessiveis ininterruptamente por meio
da rede mundial de computadores,
priorizando-se a sua padronizagao.

Parégrafo Unico, do Art. 14.

Os sistemas devem buscar identificar os
casos de ocorréncia de  prevencao,
litispendéncia e coisa julgada.

§ 22 do Art 14 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 39 do Art 14 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 42 do Art 14 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Art 15.

Salvo impossibilidade que comprometa o
acesso a justica, a parte devera informar, ao
distribuir a peti¢ao inicial de qualquer agao
judicial, o numero no cadastro de pessoas
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Os sistemas a serem desenvolvidos pelos
orgaos do Poder Judiciario deverao usar,
preferencialmente, programas com codigo
aberto, acessiveis ininterruptamente por
meio da rede mundial de computadores,
pnonzando se a sua padronizacao,
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Os sistemas devem buscar identificar os
casos de ocorréncia de prevencao,
litispendéncia e coisa julgada.
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Salvo mpossxbxhdade que comprometa o
acesso a justica, a parte pedera informar,
ao distribuir a peticao inicial de qualquer
acao judicial, o numero no cadastro de
pessoas fisicas ou juridicas, conforme o
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PROPOSICAO n2 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federat Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comissao

Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNTO:

informatizagdo do processo judiciak alfera a Lef n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras providéncias.

fisicas ou juridicas, conforme o caso, perante
a Secretaria da Receita Federal.

Paragrafo unico, do Art. 15

Art. 16.

Os livros cartorarios e demais repositorios dos
6rgaos do Poder Judiciario poderdo ser
gerados e armazenados em meio totalmente
eletronico.

Art 17. VETADO

Art 18.

Os o6rgaos do  Poder Judiciario
regulamentarao esta Lei, no que couber, no
ambito de suas respectivas competéncias.

Art. 20. A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de
1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a
vigorar com as seguintes alteragdes:

"Art. 38

Paragrafo _Unico A procuragao pode ser
assinada digitalmente com base em
certificado  emitido  por  Autoridade

Certificadora credenciada, na forma da lei
especifica." (NR)

"Art 154
Paragrafo Unico. (Vetado). (

§ 22 Todos os atos e termos do processo

podem ser produzidos, transmitidos,
armazenados e assinados por meio
eletronico, na forma da lei” (NR)

‘Art. 164

Paragrafo tnico. A assinatura dos juizes, em
todos o0s graus de jurisdi¢ao, pode ser feita
eletronicamente, na forma da lei." (NR)

"Art. 169
§ 12 E vedado usar abreviaturas.

§ 29 Quando se tratar de processo total ou
parcialmente eletronico, os atos processuais
praticados na presenca do juiz poderao ser
produzidos e armazenados de modo
integralmente digital em arquivo eletrénico
inviolavel, na forma da lei, mediante registro
em termo que serd assinado digitalmente

pelo juiz e pelo escrivdio ou chefe de
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de alteracdio da Lei n? 11419/2006. Dispde sobre a

caso, perante a Secretaria da Receita
Federal.
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REVOGACAOQ DE TODO O ART. 20

Pagina 14 | 64



PROPOSICAO n2 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Consetheiro Federat Luiz Cldudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Especial de Direito da Tecnologiz e Informacdo do CFOAB. ASSUNTO: Proposia de afieracdo da Lei n2 11419/2006. Dispde sobre 3 .4
informatizacao do processo judicial; altera a Lef 2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias. y

secretaria, bem como pelos advogados das
partes.
§ 32 No caso do § 22 deste artigo, eventuais T
contradicdes na transcricio deverdo ser
suscitadas oralmente no momento da
realizacao do ato, sob pena de preclusao,
devendo o juiz decidir de plano, registrando-
se a alegacdo e a decisdo no termo." (NR)
"Art. 202
§ 32 A carta de ordem, carta precatéria ou
carta rogatéria pode ser expedida por meio
eletrbnico, situacao em que a assinatura do
juiz deverd ser eletrbnica, na forma da lei
(NR)
"Art. 221
IV - por meio eletronico, conforme regulado
em lei propria.” (NR)

"Art. 237
Paragrafo unico. As intimagdes podem ser
feitas de forma eletronica, conforme regulado
em lei propria." (NR)

"Art 365
V - os extratos digitais de bancos de dados,
publicos e privados, desde que atestado pelo
seu emitente, sob as penas da lei, que as
informacdes conferem com o que consta na
origem;

VI - As reprodugoes digitalizadas de qualquer
documento, publico ou particular, quando
juntados aos autos pelos 6rgaos da Justica e
seus auxiliares, pelo Ministério Pablico e seus
auxiliares, pelas procuradorias, pelas
reparticbes  publicas em geral e por
advogados publicos ou privados, ressalvada
a alegagao motivada e fundamentada de
adulteragao antes ou durante o processo de
digitaliza¢ao.

§ 1° Os originais dos documentos
digitalizados, mencionados no inciso VI do
caput deste artigo, deverdo ser preservados
pelo seu detentor até o final do prazo para
interposicao de acao rescisoria.

§ 2° Tratando-se de copia digital de titulo
executivo extrajudicial ou outro documento
relevante a instrucao do processo, o juiz
poderd determinar o seu depdsito em cartorio
ou secretaria.” (NR)

"Art. 399
§ 12 Recebidos os autos, o juiz mandara
extrair, no prazo maximo e improrrogavel de
30 (trinta) dias, certiddes ou reprodugdes
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PROPOSICAC n2 49.00002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES}, Presidente da Comissdo
Especial de Direilo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNTO: Proposta de alteracdo da Lei n® 11419/2006. Dispoe sobre a
informatizacdo do processo judicial altera a Lei n® 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e dé oulras providéndas.

fotograficas das pegas indicadas pelas partes
ou de oficio; findo o prazo, devolvera os autos
a reparticao de origem.

§ 2° As reparticbes publicas poderdo
fornecer todos os documentos em meio
eletrobnico conforme disposto em lej,
certificando, pelo mesmo meio, que se trata
de extrato fiel do que consta em seu banco
de dados ou do documento digitalizado.'
(NR)
"Art 417
§ 1° O depoimento serd passado para a
versao datilografica quando houver recurso
da senten¢a ou noutros casos, quando o juiz
o determinar, de oficio ou a requerimento da
parte,

§ 2° Tratando-se de processo eletronico,
observar-se-a o disposto nos §§ 22 e 3¢ do
art 169 desta Lei" (NR)

"Art. 457
§ 4° Tratando-se de processo eletronico,
observar-se-a o disposto nos §§ 2° e 32 do
art 169 desta Lei" (NR)

"Art. 556
Paragrafo tnico, Os votos, acérdaos e demais
atos processuais podem ser registrados em
arquivo eletronico inviolavel e assinados
eletronicamente, na forma da lei, devendo ser
impressos para juntada aos autos do
processo quando este ndo for eletronico.”

(NR)

Art 21. (VETADO) Art 20. (VETADQ)

Art 22. Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) Al 21 Esta Lei entra em vigor 90
dias depois de sua publicagao. (noventa) dias depois de sua publicacao.

Quando do seu protocolo, este processo foi autuado em data de 14 de abril de 2015,
no Conselho Pleno, sob o n.2 49.0000.2015.002934-1/COP, contendo 32 fls, todas rubricadas e
conferidas. Tendo havido distribuicio automdtica para este relator. E o RELATORIO, EM
APERTADA SINTESE.

Riderar g Mirands Wottz Jr
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PROPOSICAO n# 49.00002015802934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cléudio da Silva Allemand (ES), Presidente da Comissdo

Especial de Direito da Tecnologiz e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO:

de alieracdo da Lei n?® 11.419/2006. Dispde sobre a

informatizagdio do processo judicial; altera a Lef n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

DO VOIOG:

A superagao das dificuldades da advocacia brasileira no uso dos programas, dos

softwares de acesso ao Poder Judiciario nao pode ser vista como mero capricho de uma

corporacao; afinal — a maquina judiciaria somente serd movimentada se e somente se,

advogados e membros do ministério publico, bem como operadores do Direito em geral,

puderem acessa-la de forma eficaz, sem o que o Poder Judiciario serd uma mera referéncia

anodina na Carta Constitucional em vigor, inservivel para os fins a que efetivamente se destina.

Ademais, nos termos do Art 133 da CF/88' ~ o advogado é imprescindivel &

administracao da Justica, dai porque a legitimidade Constitucional da representacdo maxima da

advocacia brasileira, que se faz através do Conselho Federal da OAB, para sugerir modificacdes

na legislacao que disciplina a informatizacao do processo judicial brasileiro, com o objetivo

unico e exclusivo de tornar vivo e eficaz o mandamento constitucional que assegura a todos o

acesso ao Poder Judiciario, consoante disposi¢ao inserta nos termos do inciso XXXV, do seu Art.

592 buscando sempre um acesso mailsculo e verdadeiro que assegure ainda aos litigantes a

plenitude do exercicio da mais ampla defesa e do contraditorio; sendo este outro imperativo

Constitucional [inciso LV, do Art 52 da CF/88], que nao pode ser apequenado por problemas

oriundos da instrumentalizacao do acesso ao Poder Judiciario.

O ora relator antecipa seu voto, no sentido de que — modo geral, é favoravel SIM a

reforma da Lei consoante proposicao da CEDTI/CFOAB, como consequéncia de vasto e denso

trabatho de vérios meses, ouvindo e debatendo o assunto com advogados de todo o Brasil,

através da Seccionais da OAB; havendo apenas algumas ressalvas, que serdo enfrentadas

doravante:

)
TEXTO ORIGINAL

Art 12 -

0O uso de meio eletrébnico na tramitacdo de
processos judiciais, comunicagao de atos e
transmissdo de pegas processuais sera
admitido nos termos desta Lei.

SUGESTAQ DE ALTERACAQ DA CEDTI

Art 12-
O uso de meio eletrénico na tramitacéo de
processos judiciais, comunicacao de atos e
transmlssao de pecas processuals sera

0, Nos termos desta Lei. ¢

oo

1 Art 133 da CF/88. O advogado ¢ indispensavel a administragdo da justica, sendo inviolavel por seus atos e

manifestagdes no exercicio da profissao, nos limites da lei.

2 Art 52 XXXV da CF/88 - a lei ndo excluiré da apreciacdo do Poder Judiciério lesdo ou ameaca a direito;
3 At 52 LV da CF/88 - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral séo
assegurados o contraditorio e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes;

Conselheiro Federal, Aldemar de Miranda Motta Jtinior - OAB/AL 4.458 B
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PROPOSICAQ n® 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federat Euiz Claudic da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Espedal de Direito da Tecnologiz e Informacac do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de aleracdo da Lei n® 11.419/2006. Dispbe sobre a
informatizacao do processo judicial; afiera a Let n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - (PG e d4 outras providéndas.

§1° doArt 12- § 12 do Art. 12 -
Aplicase o  disposto  nesta  Lej, Aplica-se o disposto  nesta Lej
indistintamente, aos processos civil, penal e 1nd|st1ntamente, 3 t0dos oS processos em

trabalhista, bem como aos juizados especiais,
em qualquer grau de jurisdicdo.

§ 2% doArt 12 - REVOGACAO DE TODO O § 2¢
Para o disposto nesta Lei, considera-se:

| - Meio eletrbnico qualquer forma de
armazenamento ou trafego de documentos e
arquivos digitais;

Il - Transmissao eletrénica toda forma de
comunicacgao a distancia com a utilizacao de
redes de comunicacdo, preferencialmente a
rede mundial de computadores;

Il - assinatura eletrénica as seguintes formas
de identificacao inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado
digital emitido por Autoridade Certificadora
credenciada, na forma de lei especifica;

b) mediante cadastro de usuario no Poder
Judiciario, conforme disciplinado  pelos
6rgaos respectivos.

Caputdo Art 12 alteracdo.

O caput dos termos do Art. 12, que obriga a utilizagao do processo eletrdnico, passa —
com a proposicao, a ser facultativo, para que nao haja violagdo do principio constitucional do
amplo acesso a Justica, de sorte que os advogados poderiam ou ndo utilizarem-se do processo
eletrdnico uma vez atendida 7./ a sua conveniéncia facilidade conhecimento do sistemna
condicoes financeiras para obten¢do de equipamentos bem como observada a infraestrutura
local seja de internet energia, ou qualquer outra eventualidade que impega o advogado de ter
garantido o amplo acesso ao Poder Judicidrio™ Nao precisa dizer, mas o impedimento do acesso
do advogado ao Poder Judiciario é o impedimento do acesso da propria sociedade, da populagao

a Justica. Proposta acatada pelo Relator.

* Excerto das justificativas do processo CFOAB n.2 49.0000.2015.002934-1/Conselho Pleno. Classe: Proposicdo, que
trata da proposta de alteragdo da Lei n.? 11.419/2006. Dispde sobre a informatizacao do processo judicial: ..; e
da outras providéncias.
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PROPOSICAC n2 49.00002015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federaf Luiz Cldudio da Siiva Alfemand (ES), Presidente da Comissio

Especial de Direito da Tecriologia ¢ Informacao do CFOAB. ASSUNTO: Proposiz de alteracio da Lei n2 11.410/2006. Dispoe sobre @ .~% o) oo

informatizacdo do processo judicial; aftera a Lei n® 5869, de 11 de janeiro de 1973 - (PG e d4 outras providéndas.

§ 12 do Art 12 alteracdo.

O relator acata os termos do § 12 do Art. 12 supra, com uma singela modificacao de

redacdo, que nao altera o contetido da proposi¢cao, como segue:

PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB
§1° doArt 1°-

Aplica-se o dlsposto
mdlstmtamente, 2 1o

',’q),fr

]

nesta lei,

11/3 05

§1° do Art 1¢
prhca-se 0
indistintamente, a todos os processos em
:,iramﬂ:agao por meios digital, em qualquer
-grau de jurisdicao, e na auséncia de norma

PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

”"dlSDOS’[O nesta L

propria; supletiva e subsxdlanamente aos
processos administrativos,

Quanto a revogagao dos termos do § 22 do Art 1° - o relator acata integralmente a

justificativa da CEDTI que esclarece que “as defini¢cdes utilizadas nos incisos | e 1l sdo vagas e

imprecisas e podem ser definidas pela doutrina e jurisprudéncia. Ja o inciso lll permite que

sejam realizados atos processuais sem a utilizagao de Certificado ICP-Brasil ao contrario sensu

do que se prega no restante dessa lei alterada. A questao do acesso via login e senha esta

previsto em artigo proprio no Art 2°, § 1*.

v (n
TEXTO ORIGINAL

Art 22 -

O envio de peticoes, de recursos e a pratica
de atos processuais em geral por meio
eletrénico serdo admitidos mediante uso de
assinatura eletrénica, na forma do art 1°

desta Lei sendo  obrigatdrio o
credenciamento prévio no Poder Judiciario,
conforme  disciplinado  pelos  6rgaos
respectivos.

§ 12 do Art 22 -

O credenciamento no Poder Judiciario sera
realizado mediante procedimento no qual
esteja assegurada a adequada identificagao
presencial do interessado.

SUGESTAO DE ALTERACAO DA CED'ﬂ

At 20 , ,
O envuo« d.e peticoes, de recursos ca prétlca,
;de atos processuais em’ (geral por meio

eletronico serdo facultados aos usuérios
externos = mediante uso  de certificado

,}fdlgﬁa! na forma da MP n® 2200-25 =

§12 doArt 22 e
ijoscasos em;qu\e 0 usuéno faga opgao ‘

esSo 2o sistema através de Jogin e

lsenha s,erav bngatono 0 credenciamento

I prévio no Poder Judiciario, sendoi

‘ dispensada sua presenca quando a op¢ao
- de acesso ao s;stema for atraves de
- cestificado digital, - :

5 Medida Provisoria de n.2 2.200-2, de 24 de agosto de 2001, institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira
- ICP-Brasil, transforma o Instituto Nacional de Tecnologia da Informaga@o em autarquia, e da outras providéncias.
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PROPOSICAC n2 4900002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselhelro Federal Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Propesta de alferacdo da Lef n® 11419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; altera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras providéndas,

§ 3¢ do Art. 2¢ - §3°doArt2 T : '
Os 6rgaos do Poder Judicidrio poderdo criar 0Os 0rgaos do PoderJudlclano deverao criar
um cadastro Unico para o credenciamento | | um cadastro unico para o credencnamento '
previsto neste artigo. ' previsto neste artlgo

§ 42 INEXISTENTE 8 42 do Art 22 -

O usudrio podera fazer o cancelamento do
Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO cadastramento no sistema, quando nao
PARAGRAFO > mais desejar utiliza-lo, independentemente
de motivacéo.

Caputdo Art 22: alteracdo.

Nos termos do caput do Art 22 hd o mesmo enfrentamento da questdo da
‘obrigatoriedade’ e da “faculdade” do usuario externo em usar ou nao o sistema do PYe, motivo

pelo o qual deve ser acatada a proposicao da alteracdo efetuada pela CEDTIL

§ 12 do Art 22 alteracdo.

Com relagdo aos termos do § 12, a exigéncia do comparecimento pessoal do usuério
que desejar se credenciar para fins de uso do sistema do PJe mediante a certificagao digital,
nao faz sentido, ja que certificacdo digital deve ser sinbnimo de seguranca e identificacao
imediata do usuario que € o seu titular, de sorte que tal exigéncia dificulta a vida do advogado,
principalmente se este residir ou tiver domicilio em local distinto da sede do érgao competente
para tais credenciamentos. Ademais, o STF — ja ha muito, permite o credenciamento do usuario
externo que se conecte mediante certificacdo judicial, sem exigir-lhe a presenca junto ao érgao
credenciador. Por outro lado, quando o credenciamento se der através de login e senha, razodvel
a exigéncia da presenca do advogado, para afericdo da documentagao e identificacao respectiva,

por questbes de seguranga. Sugestao com o “de acordo” do relator.

§ 32 do Art 22 alteracdo.

Com relagao aos termos do § 32 do Art 2.2, ha uma modifica¢ao da “faculdade” prevista
em lei, para a “obrigatoriedade” externada através da alteragao do vernaculo que inicialmente é

‘poderdo” no texto de lei, para o uso do “deverao’, trazida pela proposicdo ora em comento,
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PROPOSICAQ n2 49.00002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudic da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissas
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alieracdo da Lei n2 11.419/2006. Dispbe sobre a
informatizacdo do processo judidial; altera a Lei n2 5869, de 11 de janeito de 1973 - (PG e dé oulras providéndias.

relativamente as obrigagdes dos 6rgaos do Poder Judiciario de criacdo de um cadastro tnico

para fins do credenciamento aqui previsto, o que ¢ acatada por este relator.

§ 42 do Art 22 inclusdo.

Quanto a proposta de inclusao dos termos do § 42 Art 22 com as vénias de praxe, é
conflitante com a justificativa anterior, quando se prop6e a criagdo de um cadastro Unico. Ora,
se houver a criacdo de um cadastro Unico, nao poderd o advogado se descadastrar de um
determinado 6rgao ou tribunal. O advogado nao pode ser obrigado a utilizar o sistema de
processamento virtual, mas sua identificacdo junto ao sistema, que deve ser (nico, ¢ mecanismo
de organizacao administrativa judiciaria, seguranga do sistema para evitar que eventualmente
no futuro o advogado resolva novamente se recredenciar e af poderia haver incompatibilidade
nos elementos de identifica¢do do sistema, em face da duplicidade de registro de dados de um
mesmo advogado. Ademais, se o sistema é Unico, uma vez cadastrando-se em qualquer parte
do pals, estard cadastrado para todo o sistema judicidrio brasileiro. Acredito que o advogado
nao pode e nao deve ser obrigado a se credenciar onde quer que seja, mas - uma vez efetuado
0 seu credenciamento, ndo poderia e ndo deveria poder ser cancelado; o advogado pode
simplesmente nao o utilizar, mas os seus dados ficariam armazenados no sistema. Cadastrar-
se, descadastrar, cadastrar-se novamente, pode trazer inconsisténcia e inseguranga ao sistema,
0 que nao ¢é desejavel. Assim, o relator € pela nao inclusao do § 42, apontado- Salvo Melhor

Juizo decorrente de eventual discussédo do Plenario ou deliberagao em sentido contrario deste.

v (m
TEXTO ORIGINAL SUGESTAQ DE ALTERACAQ DA CEDTI

Art 32 - Art 32 - Sl b
Consideram-se  realizados ~ os  atos | | Consideram-se reahzados o atos_
processuais por meio eletroniconodiae hora | | processua_is melo eletromco no diae
do seu envio ao sistema do Poder Judiciario, | | hora da s30 do sey: receblmento
do que deverd ser fornecido protocelo ,adequado com Sucesso peio snstema do
eletrénico. ‘Poder  ludiciario, - do que - serd

lmedlatamen, fomec;do protocolo'ﬁ
eletronico, assmado digrtalmente pelo
6rgao recebedor, comprovando a pratica do
ato e 1dentﬁ° cando os arquivos  recebidos
por 0 que garanta a sua
,,autenhadade e integridade, além de hora
por carimbo do tempo ou outra forma
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PROPOSICAC n2 490000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Consetheiro Federal Luiz Cldudio da Sitva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Especiai de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFDAB. ASSUNTO: Proposta de afferacdo da fei n2 11419/2006. Dispde sobre a
informatizacio do processo judicial; altera a Lei n? 5.869, de 11 de janeito de 1973 - (PG, e dé oufras providéndias.

Paragrafo Unico. Quando a peti¢ao eletronica
for enviada para atender prazo processual,
serao  consideradas  tempestivas  as
transmitidas até as 24 (vinte e quatro) horas
do seu ultimo dia.

[inequivoca de. cerhf cac;ao do momento do
recebimento. - ;

§ 1° do Art 32 -

Quando a petigao eletrdnica for enviada
para atender prazo processual, serao
consideradas tempestivas as transmitidas
até as 23h:59min59s (vinte e rés horas,

dnguenta e nove minulos ¢ dnguenta e
nove segundos) do seu Gitimo dia,
considerando-se sempre o hordrio do
0rgao para onde estd sendo transmitida a
manifestacao.

§ 2° INEXISTENTE §2°doAk32-
Parégrafo s gundo Flca a cnteno do
usudrio externo pra’ucar atos processuais

através de /og/n e senha para assinatura

Ndzg:tal nos 5 (cinco) dias. subsequentes

‘ jhnpotese em que consnderar—s&é pra’ﬁcado,

oatono momento da fransmissao ongmai

-sob pena de ser. descons:derado 0 envio

1ao houver assmatura naqueie- :

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 32 INEXISTENTE 8 3 do At 39_., . ,
Aphcam-se ao processo eletr@mco todas as
regras processuaus de prorrogacao de
-prazos nos dias em que o expediente
forense for encerrado antes ou iniciado
depois da hora normal mesmo quando o
- sistema eletromco permanecer disponivel.

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Caputdo Art 32 alteragao.

Aqui o relator acata jpisis /itteris a justificativa da CEDTI, que informa ser ‘() de
conhecimento de lodos que utilizam o sistema de peticionamento eletronico que somente no
ajuizamento da peticao inicial é que se tem o fornecimento de um profocolo eletronico, sendo
que nos demais alos, a inseguranga Juridica do usudrio é enorme, pois nNdo existe comprovagao
eletronica da prdtica do ato. O comprovante de recebimento das pegas transmitidas pelo usuario

externo deve fornecer documento suficiente e inequivoco para comprovar a operagao, com todos
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PROPOSICAC n2 49.0000.2015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direifo da Tecnologia e informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Propesta de afteragdo da Lef n® 11419/2006. Dispbe sobre a
informatizagdo do processo judicial; afera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d& outras providéndias.

o0s elementos, entre os quais a assinatura digital do drgao, os arquivos recebidos, seus codigos

hash?® tamanho, a hora do recebimento etc

Por fim, foi substituida a palavra envio’ pela expressao recebimento adequado, pois a
expedicao do recibo de protocolo ocorre somente apos o recebimento folal da sequéncia bindria

enviada e sua valida¢do pelo sistema e ndo no momento do envio pelo advogadd'.

Paragrafo Unico do Art 32 alteracdo e renumeracdo para § 127

A justificativa do CEDTI é a que segue: ‘A alteragdo da redagdo deste paragrafo Unico
se justifica pelo fato de n&o existir a 249 (vigésima quarta hora). Também é importante definir
qual o horario a ser utilizado, para afastar duvidas quanto a adogao do horario do érgdo de
destino ou o oficial de Brasilia. Esse problema se agrava sobremaneira durante o horario de
verdo, quando o horario oficial de Brasilia fica diferente da maioria dos estados do Nordeste’.
Pois bem, ndo ha como discordar da CEDII quando esta informa que nao existindo durante um
dia, a 242 hora, nao pode a lei referir-se as ‘24 horas’, de sorte qu‘e muito bem apontada a
necessidade de alteragao da expressao “24h" para “23h:59min:59s", com o que concorda este

relator.

Por outro lado, quando a CEDTI propde a inclusao da referéncia a certificacdo da hora
em que o 0rgao destinatario recebeu a peti¢gao eletronica, como solugao para evitar confusoes
e perdas de prazos, principalmente durante o Horario de Verao, que penaliza os advogados que
militam nos estados do Nordeste brasileiro, que ndao acompanham o Horario de Verao adotado
por Brasilia e pelos estados das Regides Sul e Sudeste, que resolveria assim as dificuldades
criadas pelos horarios de encerramento de funcionamento dos 6rgaos judiciarios originarios e
destinatarios da peticdo eletronica; somente em tese a alteragao do texto para a posigdao adotada
pela redacdo proposta, resolveria o problema, pois que — principalmente se o peticionamento
ocorrer para os tribunais superiores (érgaos destinatarios), a situagao de conflito entre os horarios
do érgao de destino e do local de origem da peticdo eletrénica, permaneceria a mesma. A
solugdo vista por este relator € que a hora utilizada para fins de verificagdao do cumprimento ou

nao do prazo, e de certificacdo no sistema e em autenticacao e respectiva autenticacdo em todos

¢ Uma fungdo hash é um algoritmo que mapeia dados de comprimento varidvel para dados de comprimento fixo.
Os valores retornados por uma funcdo hash sdo chamados valores hash, codigos hash, somas hash (hash sums),
checksums ou simplesmente Aashes. Fonte: hitps://ptwikipedia.org/wiki/Fun%C3%A7%C3%A30_hash. Acessado
em 05/08/2015, as 09:47h.

7 Vide Alinea “d’, do Inciso I, do Art 12, da LC n.2 95 1998, c/c os termos do Inciso lll, do Paragrafo Unico, do Art
24, do Decreto n.2 4176' 2002.
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PROPOSICAC n2 4900002015002934-1/COP. ORIGEM: Consefheiro Federal Luiz Cldudio dz Siiva Allemand (ES), Presidente da Comiss3o
Bpwaldemmﬁodakambgaelnfmnaaodomwmﬁom&almdawm911419/2006 Dispie sobre a
informatizacao do processo judicial; affera a Lei n? 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outlras providér

0s recibos emitidos, deve ser a hora oficial do local onde o peticionamento encontra-se sendo
realizado, pois é neste local onde o advogado milita, e onde ele esta situado no momento do
seu peticionamento. Ora, se 0 objetivo desta informatiza¢ao toda do sistema judiciario brasileiro,
¢ 0 de nao sO aumentar a seguranca e celeridade na tramitacao dos processos judiciais, entdo
ha que se ter em mente tentar facilitar a vida de todos os operadores do direito, quaisquer que
sejam eles, mormente a dos advogados. Nao tem sentido exigir a certificacdo, a autenticacdo
do horario no peticionamento eletrdnico da ora oficial do 6rgao destinatario do peticionamento
eletrbnico, mas ao contrario deve ser exigido a certificacao, a autenticacdo no sistema e em
todos os recibos de peticionamento emitidos automaticamente pelo sistema, da ora oficial em
que a peticao eletronica encontra-se sendo realizada. Isso — utilizada como regra, ndo causaria
qualquer dificuldade de implementagao, e se esta existir, devera ser superada, para permitir ao
advogado a pratica do que a legislacdo ja permite hoje, que é o exercicio da advocacia plena
em todo o pais. Segue, entdo a sugestdo de redagdo, com o0 acréscimo fornecido pelo relator:
PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR
§ 1° do Art. 32 - §1° doArt 32 -
Quando a peti¢ao eletronica for enviada para Quando a pe’ugao eletromca for envnada
atender prazo processual, serdo consideradas | | para atender prazo processual Serao
tempes‘uvas as transmltldas até  as -consnderadas tempes’uvas as transmmdasj '
s {vinde e 1rés horas, ¢ingt até as 23h:59min:59s (vinte e trés horas,
i ~ cmquenta @ nove minutos € cinquenta e
i conside ‘nove segundos) do seu Gltimo . dia,
brgac para onde esta considerando-se sempre o horério oficial
laca do local de onde esta sendo traﬂsmmda a
peticdo.

Proposicao com as alteragoes propostas pelo Relator.

§ 22 do Art 32 inclusao.

Aqui a justificativa da CEDTl ¢ extremamente importante ao lembrar que em “.)
determinadas situagdes, o usuario externo pode estar desprovido de certificado digital. Para
evitar prejuizo ao jurisdicionado, o sistema deve permitir que a peti¢do seja inserida no sistema
para posterior assinatura nos 5 (cinco) dias subsequentes para efeito de validacdo, em situacdo
andloga a instituida pela Lei do FAX (Lei n® 9.800/99), também prevista na Resolucdo n° 185

do CNIJ (mas até hoje a funcionalidade nao foi implantada no PJ'e, ou seja, existe no papel, mas

ndo no mundo virtual) ". Esta situagao supre, inclusive, os problemas criados para requerimento

[
05
i/
L
iR
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PROPOSICAO n? 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Claudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direils da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIC: Proposta de alieracdo da Lei n® 11.419/2006. Dispbe sobre a
informalizacdo do processo judicial; altera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - (PG e dé outras providéncias.

de tutelas de urgéncia, quando o advogado nao se encontre em seu local de trabalho, esteja

em lazer, ou mesmo viajando, evitando assim danos as partes. O relator concorda inteiramente

com a proposta lancada pela CEDTI.

§ 32 do Art 32 inclus3o.

Aqui — de logo, o relator concorda com a proposicao lancada pela CEDTI pois muito
bem lembrada. O sistema virtual é tido como uma virtuose, que beneficia a todos, de sorte que
se existem motivos razoaveis o suficiente para que o expediente forense se encerre antes de
seu horario normal, ou mesmo para que este nao haja, ainda que o sistema esteja online os
prazos deverdo ser suspensos, pois, como justificado pela CEDTl “(.JAs causas que impedem o
funcionamenlo regular do Poder Judicidrio lambém afeta os escritdrios de advocacia e as
empresas, dificultando a froca de informagoes e documentos e a propria elaboragao de peticao
para atender aos prazos processuals, mesmo quando o sistema processual eletronico estiver
disponivel  Por tais molivos, sempre que o Poder Judicidrio sofrer alteracao em seu hordrio
reqular, a medida deve repercutir nos prazos em curso para que ndo acabem naquele dia,
evitando obrigar o funcionamento dos escriforios e empresas em situagoes aaversas, bem como
prejuizos para os jurisdicionados. As situagoes de prorrogacdo de prazos estao previstas no §1°
do arfigo 184 do CPC/73 e §1° do artigo 224 do projeto do nCPC" O relator acrescenta tao
somente a necessidade de fornecimento da certidao respectiva. Assim, a redac¢ao final proposta,
seria a que segue:

PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

§ 3" do Art 32 - §3doArt32-

Aplicam-se ao processo eletrdnico todas as ‘Aphcam~s > 30 processo eletromco iodas as
regras processuais de prorrogacao de prazos fregras pr@cessuats de. pmrrogacao de
nos dias em que o expediente forense for fprazos ¥ dlas”em que 0 exp dlente'
encerrado antes ou iniciado depois da hora

normal, mesmo quando o sistema elefronico
permanecer disponivel.

",desta pioi rogacao sendo fomec:da a
certidao automatica respectiva, no sistema.

Alteracao com as modifica¢does do Relator.

o
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PROPOSICAD n® 430000.2615.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Clsudio da Siive Allemand (ES), Presidente da Comissio
Especial de Direfio da Tecrwologia e Informacao do CFOAB ASSUNIO: Propesia de alferacdo da Eei n? 11.419/2006. Dispde sobre a

informatizacdo do processo judicial; aliera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e dé ouiras providéncias.

v v
TEXTO ORIGINAL

Art 4@ -

Os tribunais poderdo criar Diario da Justica
eletronico, disponibilizado em sitio da rede
mundial de computadores, para publicacao
de atos judiciais e administrativos proprios e
dos 6rgaos a eles subordinados, bem como
comunicagdes em geral.

§ 6° INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 7° INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 82 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 9° INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

Conselheiro Federal, Aldemar de Miranda Motta Junior — OAB/AL 4458 B

‘e dos 6rgaos a-
- como comunicacoes em geral.

§6°

,admmlstratlvos propnos
;Ies subordinados, bem

,'do,Ant 4o ‘ :
As. m’umacoes ou nobﬁcacoes feﬁas na

’forma* deste arbgo indlusive da Fazenda

- Puablico e Defensona .

P g:a serao cd "‘snderadas pessoals para
todos os efeitos: iegans desde que o inteiro

teor dos autos possa ser consultado

. eletronicamente pelo destinatario:

§7°, do At 42 -
Aplicam-se: aos. processos eiei:rémcos as
d;spos:goes da lel processuai concementes

1stfito Federal o5 Mumopjos e
~‘vas autarquxas e fundacoes:

§9° do At 42 -

As: mhmagoes ou nohﬁcagoes !angadas no
' Didrio da Justica Eletsbnico senvirao para
;“comprovar também, a intimacdo para fins.
de agravo de instrumento, ,

Mdemar & Wirandz fotta Jr.
[/ revog
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PROPOSICAOC n® 4900002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federat Luiz Ctaudip da Siiva Allemand (ES}, Presidente da Comissdo
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB, ASSUNIO: Proposta de alteracdo da Lei n? 11.419/2006. Dispde sobre a
informalizac3o do processo judiciak altera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

Caputdo Art 4% alteracao.

A alteracao proposta pela CEDTI € simples, pertinente e objetiva, isto é, a substituicdo |
da expressdo ‘poderao” pela expressao ‘deverao’, de modo a tornar obrigatéria aos érgaos do
Poder Judicidrio a criacao de Diarios de Justica Eletrénico, e nao facultativa, como o texto

atualmente permite. A justificativa da CEDTI lastreia-se no respeito ao principio da publicidade®

pelo que (.) é obrigatdrio que todo ato processual seja comunicado através do Diério da Justica

eletronico - DJe”. Com a proposta concorda integralmente o relator.

6 do Art 42 inclusdo.
A alteracao proposta visa contemplar as dificuldades que tém surgido para a advocacia
publica com o sistema de peticionamento eletronico, de modo que nada ha a obstar quanto a
intimacdo pessoal dos integrantes (Fazenda Nacional, Defensoria Publica, Procuradores

Estaduais, etc..) via PYe, desde que os autos estejam jnfegralmente disponiveis para o advogado,

sem o que pode haver prejuizo para as partes. Com a proposta concorda o relator.

§ 72 do Art 42 indusdo.

Aqui a proposta é basica, 6bvia, mas como muitas vezes o 6bvio nao € assim entendido
pelo Poder Judiciario ou leva décadas para que venha a ser corretamente interpretado, a
preocupacao da CEDTI de deixar evidente a necessidade de esclarecimento de que o processo
eletrbnico deverd respeitar aquelas contagens de prazos diferenciados consoante previstos na

lei processual, torna-se pertinente. Com ela tal sugestao concorda o relator.

§ 82 do Art 42 inclusdo.

Aqui novamente o ¢bvio necessita ser dito. Com o contetdo da sugestao concorda o
relator, somente fazendo mero ajuste na redacao.
PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

§ 8° do Art 42 - §8° doArt 42~

& CF/88, Inciso X, do Art 93 [‘(.JIX todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos,
as préprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do direito a
intimidade do interessado no sigilo nao prejudique o interesse publico a informagdo;” (Redacdo dada pela
Emenda Constitucional n2 45 de 2004], c¢/c. Inciso XIV, do Art 5° ['(.) é assegurado a todos 0 acesso & informagao
e resguardado o sigilo da fonte, quando necessario ao exercicio profissional;’].
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PROPOSICAO n® 49.0000.2015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federaf Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alferacdo da kel n2 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizac3o do processo judiciak altera a Lei n® 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPG; e d4 oulras providéndias.

As comunicagGes processuais somente serdo | | As comunicacbes processuals somente
consideradas validas, ainda que realizadas *:serao ol sxderadas véhdas amda que
por meio eletrbnico, depois da respecliva :
publicacdo na forma prevista no capul
situacdo em que o prazo sera contado da
forma acima prevista.

 prazos. &

§ 92 do Art 42 incluséo.

A sugestdo da inclusao deste § 92 merece aplausos de pé da audiéncia, pois nada
mais simples, 6bvio e acertado que a certidao emitida pelo préprio sistema do PJe servir para
fins de instrumentalizacao do agravo de instrumento. Ademais, ja harmoniza o Pl'e com a
previsdo da comprovagao da intimacdo mais flexivel para fins do agravo de instrumento com a

redacdo dada pelo nCPC°. Com ela concorda o relator.

A%

Art 5% revogacdo integral.

Desde j& informa o relator que concorda com as justificativas da CEDTI, que por
importantes serdo reproduzidas jpisis /ifteris. “Excluir integralmente o artigo 5°, pois alem de nao
atender ao principio da ampla publicidade, previsto na Constituicao Federal (Inciso 1X, do Art. 93,
c¢/c. Inciso XIV, do Art. 5°), € o maior causador da perda de prazo para os advogados, pois permite
que o Poder Judiciario o intime através de um painel no proprio sistema, obrigando o usuario
abrir diariamente o sistema para fazer a verificagao, em cada um dos multiplos tribunais onde
atue e até mesmo multiplos painéis num mesmo tribunal (1° grau, 2° Grau, pauta de sessdes
etc), o que seria muito interessante se o advogado ndo tivesse mais de 10 causas por ano. O

problema é muito sério também para advocacia publica.

Estes nao sdo os Unicos problemas. Indmeros relatos ddo conta de falhas no sistema,
que faz a contagem de prazos equivocados, bem como informa incorretamente a intimac¢ao ou
informa que nao existe intimagao, quando na verdade o usuario interno disparou intimagao

para determinado processo.

SArt. 931. A peticao de agravo de instrumento serd instruida: | - obrigatoriamente, com cépias da decisdo agravada,
da certidao da respectiva intimagao ou outro documento oficial que comprove a tempestividade e das procuracdes
outorgadas aos advogados do agravante e do agravado.
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PROPOSICAO n® 49.0000.2015,002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Claudio da Sitva Alfemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direilo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIQ: Proposta de alferacdo da Lei n? 11419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; aftera a Lei n® 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d& oulras providéncias.

Assim, até que se inove a sistematica, é imperioso para seguranga juridica que as

intimacdes sejam feitas exclusivamente através do Diario Oficial Eletronico.

Ademais, a Lei 11.419/2006% estabeleceu em seu artigo 5° que ‘as intimagdes serdo
feitas por meio eletronico em portal proprio aos que se cadastrarem na forma do art 22 desta
Lei, dispensando-se a publicacao no 6rgao oficial, inclusive eletrénico’. A normatizagao do que
se convencionou denominar de ‘Painel buscou a equiparagdo do acesso aos autos virtuais com
a chamada vista dos autos, estabelecendo o § 6° do citado artigo que ‘as intimagdes feitas na
forma deste artigo, inclusive da Fazenda Publica, serdo consideradas pessoais para todos os

efeitos legais’.

Verifica-se que o legislador buscou transportar a légica do meio fisico para o digital,
de forma que 0 acesso ao ato processual via painel seria equiparavel a vista pessoal do
advogado em cartério. Em ambos o0s casos, 0 acesso ao inteiro teor do cademno processual

garantiria a ciéncia inequivoca e, como tal, habilitaria o curso do eventual prazo a ser cumprido.

Ha, porém, uma diferencga crucial que merece ser observada: no caso do advogado que
tem acesso aos autos fisicos no cartério, a sua ciéncia podera dispensar a publicacdo em Didrio
daquele ato especifico acerca do qual houve ciéncia, permanecendo a regra da publica¢ao em
relacdo a todos os demais. No caso do processo eletronico, porém, esta légica restou invertida:
havendo o sistema de painel, o Didrio fica automaticamente abolido, sendo meramente facultado
aos Tribunais encaminharem avisos acerca da existéncia de intimacdo nos autos, através de

correio eletronico.

A indagag¢ao natural que surge no caso consiste na eventual compatibilidade de tal
sistematica com o principio da publicidade (Art. 37, caput da Constitui¢do), bem como com a
regra constitucional pela qual ‘todos os julgamentos dos o6rgaos do Poder Judiciario serao
publicos, e fundamentadas todas as decistes' (Art 93, IX). Deve-se, pois, verificar que o regime
legal em questdo parte da distingao entre transparéncia ativa e transparéncia passiva: enquanto
na primeira as informagdes publicas sdo prestadas de forma espontanea, independentemente
de requerimento, na segunda é necessario apresentar pedido expresso de acesso a informagoes
(Lei 12527/2011 e Decreto 7.724/2012). Em outras palavras, verifica-se que a adog¢do do painel
nos sistemas de processo eletrénico restou por enclausurar a publicidade: sentencas que antes
eram objeto de publicacdo em Diario Oficial (fisico ou eletrénico) passaram a ser cientificadas

somente as partes do processo, limitando-se a publicidade que antes era irrestrita.

10 Dispde sobre a informatizagdo do processo judicial, ..
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!

Por tais motivos, verifica-se a necessidade de abolir a sistematica do ‘painel eletrnico),
mantendo-se o sistema de intimagoes via Diario eletronico, que permite uma maior pubhcndade

aos atos processuais em geral e aos atos decisérios em particular.

Por fim, a suposta vantagem de um prazo extra de 10 (dez) dias, at¢é o momento
representou uma perda de tempo para realizar as intimagbes, bem como é patente a

impossibilidade de deflagragao de prazo simultaneamente para ambas as partes.

Em tempo, para assegurar publicidade maxima, o DJe deve adotar padrbes de
interoperabilidade gue permitam a sua consulta através de webservice para consultas e filtros
por usuarios externos, a ser desenvolvido pelo .. CNJ e disponibilizado de forma ampla.” Como
dito no inicio, a proposta de revogagao deste Art. 5°, tem total aprovagao do ora relator, sendo
as preocupagdes da CEDTI uma das causas fulcrais da angustia de toda a advocacia brasileira.

Como dito no inicio, com ela concorda o Relator.

v V)
TEXTO ORIGINAL SUGESTAQ DE ALTERACAQ DA CEDTI

Art. 62 - ",Art 6°-
Observadas as formas e as cautelas do art | | Observadas as formas e. as cautelas as ,
59 desta Lei, as citacdes, inclusive da 'atacoes dos entes pablico e dos pnvados
Fazenda Publica, excetuadas as dos Direitos | | que opiarem expressamente por essa
Processuais Criminal e Infracional, poderao forma :;“*e citacdo, excetuadas as dos
ser feitas por meio eletrénico, desde que a| | feato Processuaas Cnmmal e lnfraaona!
integra dos autos seja acessivel ao citando. ”  feitas por meio eletronico, desde que
mtegra dos autos seJa acessnvel ao
1’Cltando : ik : : o

Art 62 alteracdo.

Aqui a situagao € simples, isto é — se for opgdo dos litigantes, normalmente grandes
litigantes, publicos ou privado - a citagdo pode dar-se via sistema; podendo até mesmo, para
estes grandes litigantes, a citagao extraordinaria aqui apontada significar economia, diminuigao
das perdas de prazos, entre outras vantagens proporcionada pela concentragao das citagdes em
um determinado local, principalmente para os litigantes que possuem atuag¢ao nacional. Para
isso, entretanto — necessario que o ato mais importante do processo, que ¢ a citacao, somente
ocorra desta forma se, e somente se, por op¢ao do citando, além de observar rigorosamente as

cautelas da lei, bem como — novamente, se, e somente se, houver a disponibilizacéo integral
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informatizacao do processo judiciak altera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras providéndas,

dos autos para que o citando possa exercer, na plenitude da previsdo constitucional, seu

exercicio do direito a mais ampla defesa. Com a proposta concorda o Relator.

v (Vi)
TEXTO ORIGINAL

Art 72 -

As cartas precatdrias, rogatorias, de ordem e,
de um modo geral, todas as comunicagoes
oficiais que transitem entre 6rgdos do Poder
Judiciario, bem como entre os deste e os dos
demais Poderes, serao feitas preferentemente
por meio eletrénico.

Art 72 alteracdo.

SUGESTAO DE ALTERACAO DA CEDTI

{ comumcacoes oﬁaals que: transntem entre“
- 0rgaos do Poder Judiciario e demais 6 orgaos
“ pubhcos e pnvados

necessérios  a
risdicional, sefao sempre que

iposs:vel feita por meio_eletronico através
do

MNI- - Modelo  Nacional de
lnteropefaballdade estabelecido pelo CNJ -
Conselho Nacional de Justica. :

Aqui é a contemporaneidade chegando, se fazendo presente no dia-a-dia profissional

do advogado; inexoravel.

Esta nova forma de atuacao eliminaria — obrigatoriamente, os pontos de gargalo do

sistema, extravios e perdas de documentos, eliminaria- enfim, praticamente com toda sorte de

infortinio; principalmente fornecendo seguranga para todo o processo e celeridade. O relator

concorda inteiramente com as proposicdes da CEDITIL

v (Vi
TEXTO ORIGINAL

Art 8.9 -

Os orgaos do Poder Judicidrio poderao
desenvolver  sistemas  eletronicos  de
processamento de ag¢oes judiciais por meio
de autos total ou parcialmente digitais,
utilizando, preferencialmente, a rede mundial
de computadores e acesso por meio de redes
internas e externas.

Conselheiro Federal, Aldemar de Miranda Motta Jinior — OAB/AL 4458 B

SUGESTAQ DE ALTERACAO DA CEDTI

At 82
7,E vetado vaos orgaos do Poder Jud:aano

er r  sistemas eletronicos  de
processamento de acoes judiciais, cabendo

- a0 Ministério da Justica o desenvolvimento
de szstema Unico a ser implementado em
f’todo 1-ud1c1éﬂo com a participacao ativa de

‘anos envoiwdos aiem da
il organizada, i
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Paragrafo unico. Todos os atos processuais
do processo eletrbnico serdo assinados
eletronicamente na forma estabelecida nesta
Lei.

§ 12 INEXISTENTE
Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO ->

§ 2° INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO >

§ 32 INEXISTENTE

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO
PARAGRAFO =

Paragrafo unico. Todos os atos processuais
do processo eletrénico serao assinados
eletronicamente na forma estabelecida nesta
Lei.

REVOGACAO DE TODO O PARAGRAFO
UNICO DO ART. 8°

§12doArt8e-

“}Cabefé aos orgaos do Poder Judxaano 0
;desenvolv;mento :
}complementares e de apcno ao sistema
“previsto no caput deste artigo. -

de  sistemas

“MN;,

§ 3° do Art 8¢ -

O sistema adotado pelos 6rgaos publicos
deve assegurar disponibilidade integral aos
usuarios externos para sua ulilizacdo
plena, indusive por intermédio de padrdes
de inferoperabilidade, por ferramentas de
auiomagao.

Paragrafo unico. Os orgaos do Poder
Judicidrio deverdo observar as regras de
usabilidade, acessibilidade ¢ do Modelo
Nacional de Interoperabilidade - MN],
devendo todos os atos processuais do
processo  eletrbnico  ser  assinados
eletronicamente na forma estabelecida
nesta Lei.

Art 82 alteracdo, exclusdo do paragrafo Unico e inclusdo de outros §§.

' Os 61g: o Poder Jud:cnano e oi
Ministério da ,Jushga deverdo. observar no
‘desenvolvimento dos sistemas, as regras de
‘usabilidade, acessibilidade e do Modelo"
Nacional de mteroperabthdade -
“devendo todos os_atos _processuais. ser
assinados dagltalmente com Cemﬁcado
j;ngltai lCP Bfasﬂ th

Na proposicao ha um pequeno erro material, pois na titulacao do Art 82, ha referéncia
a alteragao, ok — ha proposta para isso; exclusao do paragrafo Unico — ha proposta de alteracao,
e — por fim; ha proposta para inclusdo de mais dois §§, quando na verdade se propde a inclusao
de trés §§. Nada obstante a divergéncia entre o anunciado e o proposto, tudo isso tem

superacao facil; sendo o que havera de ser feito.
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PROPOSICAQ n2 49.00002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissao
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Caputdo Art 82 alteracdo.

Aqui o sabio ¢ utilizar-se da justificativa fornecida pela CEDTI, por clara, objetiva e

eficaz, que diz ‘O presente artigo obriga o0 desenvolvimento de um sistema Gnico pelo Ministério

da Justica cabendo aos demais érgaos o desenvolvimento de sistemas auxiliares evitando a

proliferacdo de sistemas, e obrigando a assinatura digital ICP-Brasil em todos os atos. Para

otimizar as funcionalidades, impdem-se a participagao de representantes de todos os usuarios.

Também ¢ importante garantir a necessidade de disponibilidade integral para utilizacdo pelos

usuarios externos, inclusive a possibilidade de sua utilizagao por WebService.”

Pela ordem o Conselheiro Federal Guilherme Zagallo, do AM, requereu a realizacao de

destaques para discussao das disposi¢des deste Art 82, que foram arrazoados como seguem:

(12 destaque) Refere-se a inser¢ao do Ministério da Justica como o 6érgao responsével pelo

desenvolvimento do sistema Unico do peticionamento eletronico, o que foi impugnado em

decorréncia da flagrante inconstitucionalidade pela nao observancia do principio constitucional

da separagao dos poderes, ja que texto de lei estaria atribuindo responsabilidade a érgao do

Poder Executivo para desenvolvimento de a¢ao sob competéncia exclusiva do Poder Judiciario.

Pois bem, feita esta pondera¢ao o Plenario decidiu a unanimidade dos votos de suas bancadas

em acolher a ponderacdo do Conselheiro e substituir o Ministério da Justica pelo CNJ — Conselho

Nacional de Justica, ficando o texto em sua redacdo final como segue:

Art. 82 -

Alteracdo, por destaque, do Conselheiro
Guitherme Zagallo, do Maranhao.

Paragrafo (nico, do Art 8% revogacao.

‘Art 82

= vetado aos orgaos do Poder Judlaano
",desenvolver sistemas- eletrénicos de
: processamento de acoes judlClalS cabendo'
a0 Conselho Nacxonal de Jushc;a (N}, o
”desenvolv1mento de sistema unlco a ser
,;lmplementado em todo Judlc:lano com a

gao ,atlv de todos 0s usuarios

‘ envolv os, além da socnedade,, ,c1v11:'
‘organizada. [ o

A proposta aponta sua revogac¢ao, mas propoe em verdade sua renumeracao, com

alteracao do seu conteddo. Na proposta ele assume a posicao de § 42 Ocorre, entretanto —

que a reintrodu¢ao do Paragrafo unico, sob nova numeragao (=§ 4.%), com altera¢do do seu

Conselhelro Federal, Aldemar de Miranda Moita JUnior — OAB/AL 4.458 B
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contetido, é repetitiva, pois que o contetdo do dispositivo proposto ja se encontra amparado nos
termos do § 2.2 cuja proposi¢do de inclusdo foi aceita. Assim, o Paragrafo tnico deste Art. 82

deve, efetivamente, ser revogado.

§ 1.2 do Art 82 inclusdo.

Nada a opor, apenas estipula como obrigagdo dos 6rgdaos do Poder Judiciario o
desenvolvimento de sistemas auxiliares e de apoio ao sistema Unico previsto no caput deste

artigo. Tem o apoio do relator.

§ 2.2 do Art 82 inclusdo.

Determina a padronizac¢do dos sistemas desenvolvidos, sua usabilidade, acessibilidade
e comunicabilidade entre si, com a observancia dos parametros estabelecidos no MNI, bem
como a obrigatoriedade da assinatura de todos os atos processuais com o Certificado Digital

|CP-Brasil. Plenamente com o “de acordo’ do relator.

§ 3.2 do Art 8% inclusao.

O conteuddo tem o apoio do relator havendo apenas uma ressalva quanto a uma
inconsisténcia na redacao, relativamente ao vernaculo.
PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

§ 3°, do Art 82 - §3"‘doArL8° - s .
O sistema adotado pelos 6rgaos publicos | | O sistema adotado peios orgaos pubhcos'
deve assegurar disponibilidade integral aos | | deve “segurardlsponlblhdade mtegrai aos
usuarios externos para sua utilizacao plena, ‘\usuénos externos  para sua utnhzagao
inclusive por intermédio de padrdes de| | plena  inclusive peia observacao de.
interoperabilidade, por ferramentas de jpadroes de mteroperablhdade atraves de ,,
automacao. *fferramemas de automagao.

A preocupacgao da CEDTI é legitima, em suas préprias palavras: “(.)

Os sistemas existentes no Brasil ndo observaram as melhores regras de governanga, o
que excluiu a usabilidade, ou seja, a facilidade para operar o sistema, a acessibilidade, ou seja,
permitir que todos os deficientes possam ter acesso ao sistema, e por Gltimo, ndo atendeu ao
Modelo Nacional de Interoperabilidade - MN|, ou seja, permitindo que os sistemas existentes

possam se comunicar.
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Ademais, os sistemas existentes ndo atendem as regras da Lei n® 12.965/2014 (Marco

Civil da Internet), em especial os artigos 24 e 25, que tratam da atua¢do do Poder Publico através

de diretrizes de transparéncia, governanga, interoperabilidade, acessibilidade e usabilidade. ”

v
TEXTO ORIGINAL
§ 12 do Art 92 -

As citacbes, intimacoes, notiﬁcacées e
remessas que viabilizem o acesso a integra
do  processo  correspondente  serao
consideradas vista pessoal do interessado
para todos os efeitos legais.

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO §
22

§ 22 do Art. 92 -

Quando, por motivo técnico, for inviavel o uso
do meio eletrbnico para a realizacdo de
citacao, intimacdo ou notificacdo, esses atos
processuais poderdo ser praticados segundo
as regras ordindrias, digitalizando-se o
documento  fisico, que deverd ser
posteriormente destruido.

Segue PROPOSTA DE INCLUSAO DE NOVO §
32>

Conselheiro Federal, Aldemar de Miranda Motia Jnior - OAB/AL 4.458 B

segundo  as regras
‘dlgn‘au ‘ ; :

SUGESTAQ DE ALTERACAQ DA CEDTI

§ 19 do Art 92 -

As citacbes, intimacoes, notificacdes e
remessas que viabilizem o acesso a integra
do processo  correspondente  serdo
consideradas vista pessoal do interessado

e ’, 4 e
TR s S
Blicado atraves ae

sistema,

' §22 doArt 92 - ~ :
Os tribunais deverao ‘fomar as med:das
,{necessénas a _garantir e facnlﬁar
utilizacgo do processo eletronico peios

ustarios extemos de forma que ‘a

’{tecnologia na3o se constitua em.entrave,
mas facilitador de sua utxhzagao e garanta
‘a acessibilidade a todos os interessados,

-8 32 do Art. 92

Quando, por. mo’uvo técnico, for 1nv1avel 0
“uso do meio eletronlco para a reallzac;ao
de c1ta<;ao mtlmacao ou notlﬁcacao esses

atos. processuals poderao ser pra‘ucados’
ordlnanas
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§ 1.2 do Art 9.2 alteracdo.

O relator concorda com o contetido da proposta sugerida, entendendo apenas que

deve haver uma melhor clareza da redac¢ao, que o que se propde a seguir:
PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

§ 19 do Art 92 - :§1°doArl;9p

As citagbes, intimagoes, notiﬁcac;c')es e As atac;oes mtlmac;oes notlﬁcac;oes e

remessas que viabilizem 0 acesso a integra remessas que viabilizem 0 acesso a integra.

do  processo  correspondente  serdo | | do processo correspondente desde que

consideradas vista pessoal do interessado | | certificado através de assinatura digital do

para todos os efeltos legals desd e | | sistema, serdo consideradas vista: pessoal
tificade através de assinalura ,do mteressado para todos 0s efeltos legals

‘_,,

Ora, a necessidade da emissao de certidao eletrénica da “vista pessoal do interessado’

se faz em nome da seguranca juridica, e para evitar prejuizo as partes.

§ 2.2 do Art 92 inclusdo.

O texto legal ja possui um § 2.8 que se houver a aceita¢do da inclusao deste novo §
2.8, devera ser renumerado para § 3.2 A proposta de inclusao deste novo § 2.2 se da com o
objetivo de resguardar o exercicio da advocacia observado o apontamento constante do Art. 133
da CF/88, vez que a experiéncia vivenciada em passado recente pelos advogados brasileiros,
mostra que nao houve qualquer preocupagao deste jaez. Estas preocupagdes nas palavras da
prépria CEDTIL: “Trata-se de norma programatica que visa resguardas o exercicio da profissao

frente aos avangos tecnoldgicos e uma salvaguarda contra o risco de exigéncias absurdas. ”

§ 3.2 do Art 92: alteracdo e renumeracao.

Este § 3.2 era o anterior § 2.2 como anunciado nos comentarios acima. Seu contetido
sofre sugestao de alteragao, muito pertinente. Deve-se evitar a destruicdo de documentos
originais digitalizados, pois somente através deles pode-se realizar pericias; ademais, eles
pertencem as partes. Sua preserva¢ao deve ser responsabilidade do érgéo que o inserir no

sistema. Tem a concordéncia do relator.
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§ 4.2 do Art 92 inclusdo.

A CEDTI comete pequeno equivoco ao sugerir a inclusao de novo § 3.2 quando pela
proposta o antigo § 2.2 se transformou em § 3.2, de sorte que este novo § deverd ser o 42 (=§
4.9), mantida toda a redacao proposta pela CEDTL

PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

§3° do Art 92 - §4°doALt9e- ;
A destruicac de docun nenie | |'A destruicdo  de documentos ﬁs:cos‘
serd realizacda 5 G r 72} anos ¢ “somente sera. reahzada apos 15 (qumze)

fransito em juigado da
ie processo, fjf\

a0 mdS par es

- anos do transito. emf,juigado da decisao
final profenda?: aquele processo, “devendo
ser precedida de convocacao das. partes
inferessadas para, no prazo de 30 (trint:
dias, mamfestarem mteresse na ret:rada
“dos originais, sempre mediante a prévia
'dagitahzacao do inteiro teor do processo
'fpara conservacao permanente por parte do
Poder Judiciario. '

Com relaga@o ao contetido, sua justificativa, nas palavras da prépria CEDTI, que pondera,
de forma apropriada, como segue: “Consoante j& explicado em outra passagem, documentos
fisicos ndo podem ser substituidos por imagens, pois existem caracteristicas somente presentes
no original para efeito de pericia (como o tipo de tinta de uma caneta, a cor, a forca utilizada
para uma assinatura, etc). Por tais motivos, ha efetiva necessidade de preservacdao de
documentos originais existentes no processo por longo periodo. O prazo de 15 (quinze) anos
tem por objetivo evitar a necessidade de conservacao do meio fisico permanente, mas mesmo
depois de 15 (quinze) anos, devem ser preservadas imagens dos processos, até para efeito
historico. E s6 o tempo dird quais documentos tém efeito historico, ndo sendo possivel prever a

relevancia deles no momento presente”.

v X
[EXTO ORIGINAL SUGESTAO DE ALTERACAO DA CEDTI
Art 10. - At 10. : : A
A distribuicdo da peticao inicial e a juntada “Fica facul’rada a0 usuréno exter‘, o a.
da contestagao, dos recursos e das peti¢des ,‘dlstnbwcao da '-igao lmaal e aj ntada, ‘
em geral, todos em formato digital, nos autos da contestacao, dos recursos e das peticoes
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Especial de Direito da Tecnologia e Informacao do CFOAB. ASSUNTO: Proposta de alferacdo da Lei n® 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacao do processo judicial; alfera a Lei n2 5869, de 11 de faneiio de 1973 - CPC; e d3 oulras providéncias.

de processo eletronico, podem ser feitas em geral todos em formato digital, nos
diretamente pelos advogados publicos e Vauto' de processo eletronico, dlre’ramente
privados, sem necessidade da intervengdo do | | pelos advogados publlcos e pnvados sem
cartério ou secretaria judicial, situacao em ‘nece syldade da ntervencao do cartono ou :
que a autuacdo devera se dar de forma secrefaria judicial, situagdo em que a
automatica, fornecendo-se recibo eletronico :autuacao deverd 'se dar de forma
de protocolo. automdtica, fomecendo -Se reabo eletromco ,
“de protocolo. - :

§1e- §1°doArt10—

Quando o ato processual tiver que ser Quando o ato processual tlver que ser
praticado em determinado prazo, por meio de pratlcado em determinado prazo, por meio
peticdao  eletrdnica, serao considerados ,de petlgao eletronlca serdo considerados
tempestivos os efetivados até as 24 (vinte e | | te : efetlvados até - as
quatro) horas do Gltimo dia. '23h ,mm 595 (vmte ‘e trés horas,
dinquenta e nove minutos e cmquenta e
nove segundos) do tltimo dia. S

Caputdo Art 10: alteracao.

O peticionamento eletrénico deve ser faculdade do usuario e ndo obrigatoriedade ..
como ja acontece em alguns tribunais’, nas palavras da prépria CEDTI. Com o de acordo do

Relator.

§ 1.2 do Art 10: alteracdo.

Como ja lembrado anteriormente, o Gltimo instante do dia é registrado pelo PJe como
24h, quando na verdade deveria ser registrado como 23h:59min:59s. Correta a observacao da

CEDTI, com o que concorda o relator.

§ 2.2 do Art 10: alteracdo de contetido e renumeracao.

A proposta da CEDITI, € a de transformacao do § 2.2 do Art. 10, no Caputde um novo
Art 11, fazendo a renumeragao do subsequente Art 11 e seus artigos consecutivos. Pelas regras
de técnica legislatival!, estabelecidas pela Lei Complementar 95/1998, entretanto, esta

renumeracao, consoante proposta ndo pode perseverar, de sorte que ao ser transformada em

Hn, LC 95, de 1998. Art 12. A alteragao da lei serd feita: (.); b) é vedada, mesmo quando recomendavel, qualquer
renumeragao de artigos e de unidades superiores ao artigo, referidas no inciso V do art 10, devendo ser utilizado
0 mesmo numero do artigo ou unidade imediatamente anterior, sequido de letras maiusculas, em ordem
alfabética, tantas quantas forem suficientes para identificar os acréscimos; (Alinea com redacéo dada pela Lei
Complementar n® 107, de 26/4/2001)
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PROPOSICAC a2 49.0000.2015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Silva Alfemand (ES), Presidente da Comiss3o
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposia de alferacdo da bef n? 11419/2006. Dispbe sobre a
informatizacdo do processo judicial; altera a Lei n2 5.868, de 11 de janeiro de 1973 - (PG e d4 oulras providéncias.

novo artigo de lei, este devera

proposta o acatamento se da

receber a numeragao de ‘Art 10-A’.

Quanto ao contetido da

em sua integralidade, havendo apenas- simples ajustes na

redacao, quando o relator entendeu por bem fazé-lo, para fins de preservacao da melhor clareza

e entendimento do texto.

PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB

A 11 -
No caso do § 1° do arligo anlerio; se 0
Sistema do Poder Jud1c1arlo se tornar
indisponivel por motivo  técnico,

COMp! rovadamente  inacessivel ao us

G

rio

externo

o prazo fica automaticamente
prorrogado para o primeiro dia util seguinte
a resolugao do problema.

.xOS S

u! x/)S

digital
i - ?fﬁSwaS eletrbnica de  alos
processua
%%i - lentidao do sistemna que dificuite sua
xédk((,.(J

§ 32 do Art i1 -

Os sistemas de audiiora verlicarac &
disponi wcade externa dos senvicos referidos
no §1° em Intervalos de tempo ndo
superiores a 5 {cinco) minufos

Conselheiro Federal, Aldemar de Miranda Motta IGnior ~ OAB/AL 4.458 B

de wel
semvicos:
1= Consulta aos autos d:gltat

PROPOSTA DE REDAGCAO DO RELATOR
At 10-A -

“No caso. do §1° do amgo antenor se0
'Slstema do Poder Judiciario ‘se tomar
' 1nd|spon1vel
i comprovadamente inacessivel ao usuérto
externo, o prazo fica automa’ucamente
; prorrogado para 0 primeiro dla u’nl'
- seguinte 4 resolucdo do problema. -

por - motlvo técnico,  ou

'de processo eletronico a falta de oferta a0
,pubhco extemo dnretamente ou por meio
semce de quaiquer dos segumtes

' respecnvo

§22 do Art 10-A -

A md;spomblladade definida no parégrafo

anterior sera  aferida  por sistema de
auditoria fornecido pelo Consetho Nacional

de Justica (CNJ) ou por 6rgdo a quen este
[atnbu:r;tai responsabilidade, disponivel na-

em. tempo real em  endereco -
; 'géo ?m‘onitor,ado;; fic indo

j‘lzrefendos' no§ 19 em- m‘tervalos de tempof
" ndo superiores a 1 (um) minuto,

§42doALI0A~
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PROPOSICAC n2 49.00002015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cludio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especiai de Direifo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNTO: Proposta de alferacdo da Lei n2 11.419/2006. Dispde sobre a
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Toda indispon

DIoCesso eletrbnice, s¢

aue pd raials;

d
| ™

Data, hora ¢ minulo di

‘L}S ‘(‘“""‘iida@i OU IMIRIMIENCY, 4l

7 indispont
: ’:ECOS sobre 2 aplicacac

y
T
e
o
3 -
&
;;
‘\
o

y de ce r“’l(u, est
3 no site de au

id&u do iz

mea' .

iS‘/Uui e, gu
O( sSupe ror a

U

r,
r 0
v}

T

~

LR Y

oL@

s T SV e
D
[} '

i
o~

O vrelatorio de

Toda andxspombxhdade do sislema. de
processo  eletrdnico, seja ela total  ou
parcial, seré registrada em relaidrio de

interrupcoes ; de , funaonamento acessivel
ao publico no proprio sistema € no sftio dos

Iribunais, eno site do respectivo servio de
-auditoria,  devendo = ser - assinado
dlgltalmente e conter, pelo menos as
seguintes mformagoes o '
- Data, hora e mmuto de inicio da
mdlspombmdade“ ou mtermttenaa amda
que parciais,
- Data, hora e mlnuto de termmo da‘
mdlspombihdade ou mtenmtenaa amda
que pardiais; e
- Servu;os que ﬁcaram mdxspomve:s ,
V- Dados cnicos sobre a -aplicagdo- de
forma a auferir o desempenho da
aplicacao e do seu ambiente tecnoldgico.

§5% doAt 10A- : :
mterrupgao assmado
dtgltaimente e com efeito de certiddo,
estara acessivel em tempo real no site de

auditoria indicade, e no site do proprio

Tribunal, no méaximo 1 (uma) hora contada
do  término “da - indisponibilidade  ou
instabilidade. B

 § 62 do AL 10-A—

Os prazos que se vencerem no dxa da
Cocoréncia  de mdxspomblhdade de
- quaisquer dos servicos  referidos  no
- paragrafo _deste artigo,  serdo
prorrogados para 0 dla utll segumte
quandcy :

1-A lndlspombmdade for supenor a 30
(trmta) ‘minutos, ininterruptos ou ndo, se
ocomda entre 6h,00min e 18h:00min do
orgao recebedor da manifestacio; ou
i - ocorer indisponibilidade entre‘
18h Oﬁmm e 23h59min59s do- orgaoi'
- recebedor da manifestacdo.

11 - ocorrer lentidao do sistema.

§ 72 do At 10-A~

As mdxspombmdades ocorridas entre
OhOOmm e 6h00min dos dias de
expediente forense no orgao de destino, e
as ocomdas em fenados e f na:s de
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PROPOSICAQ n® 4900002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comiss3o
Especial de Direiio da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposia de alteracae da Lei n® 11419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; altera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - (PG e dé outras providéncias.

_semana, a qualquer hora nao produz;rao \
o efeito do caput :

§82 doAL 10A~

Os prazos fixados em. horas ou mmutos
serao prorrogados até as 23h:59min59s do
_»dia (il seguinte a0 trmino - da
'mdlspombrlldade quando, ,
-1 - ocorrer indisponibifidade supener a 30
'(trinia) minutos, ininterruptos ou ndo, nas
, uinmas 24 (vmte e quatro) horas do prazo
- Ocorrer 1ndlsponlbahdade nos 30 (trinta)
~minutos antenores ao seu termmo '

§ 92 do At 10-A -

A prorogacao de que trata este amgo sera
realizada ¢ certificada, automaticamente,
_pelo sistema de processo eletronico,

§ 10 do Art 11 -

A indisponibilidade previamenie programada | [ A { ) pre\/lamente

produzird as conseguéndias previstas neste ~programada produznré as Consequénaas

artigo e serd ostensivamente comu mca la ;;o : pfewstas peste  artigo e serd

publico externo com, pelo menos, 5 (dna 1 ostensrvamente comunicada ao publico

dias de anfecedénda “externo com, peio menos 5 (anco) dxas de
anfecedéncia.

§11 do At 10A -

A mdlspomblhdade ocorfida durante o
curso do prazo na forma prevista nos
Pparagrafos acima, ensejam a prorrogacao
~do prazo por tantos dias Gteis quantos
forem aqueles igualmente dteis em que
-ocorrer a indisponibifidade.

§12 do AL 11 - §12 do Art 10A- S
Os Tribunais deverdo zelar pelo ininterrupto | | Os Tribunais ~ deverdo - zelar  pelo
fornecimento  dos  senvicos  de processs jjzmmterrupto fornecnmento dos servicos de
ek garantinde eficiencia minima de | | processo e!etromco garantmdo eficiéncia
95% (novenia e cento) <e| | minima de 95% f{noventa e dnco por'
funcionamenio. cenfo) de funcionamento,.
§13 do At 11 - §13 doAL 10A- v
Os Tribunais deverao ter redundénca em | |O0s Tnbunais deverao ter redundénc:a em
toda sua infraestruiura para que o sistem _toda sua ‘ mﬁaestrutura de -energia,
nao figue indisponivel por fzlta de energla, f;comumcac;ao pela internet e seguranca,
comunicacio peia infernel e seguranca. ev;tando a lndlsponlblhdade do sistema
por ausénc:a ou faﬁa de qualsquer dos
seus jtens. - v
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PROPOSICAO n2 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conseiheiro Federal Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direilo da Tecnologia ¢ Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alferagio da Lef n? 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; aliera a Lei n2 5869, de 11 de janeio de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

Por oportuno, em face do minucioso trabalho realizado, e tendo o relator concordado
com as ponderagdes realizadas pela CEDTl, o acatamento se d& jpisis verbis em sua
integralidade, pelo que as transcreve nesta oportunidade, ressalvado apenas e tao somente que
serd feita a adaptagao de onde estiver escrito Art. 11, para Art 10-A e alguma alteragao que se
faga necessaria, para fins de melhor entendimento do texto, sem que seja modificado qualquer
de seus contetdos: ‘JUSTIFICATIVA: A indisponibilidade do sistema é um dos maiores tormentos
dos usuarios, visto que até o0 momento ndo existe uma solucao efetiva para aferir que o sistema
ficou fora do ar, o que ocasiona aos advogados um verdadeiro desespero, pois até descobrir

que o problema estd no sistema, ja se passaram horas de muita agonia.

Ja se tentou de todas as formas conseguir uma certidao dos tribunais ou do CNJ, em
tempo real, garantido assim, que o prazo seja devolvido, mas sempre que isso acontece, os

7

tribunais informam que o problema é no servidor do CNJ, que por sua vez, nao informa

absolutamente nada.

Por fim, também se faz necessario trazer a baila a questao da lentidao do sistema que

mesmo estando disponivel, inviabiliza o peticionamento e a utilizacdo do mesmo.

Com isso, a vida do advogado, que ja ndo é simples, se transforma em um verdadeiro

infernolll!

Somos obrigados a ter redundancia na infraestrutura dos nossos escritorios, mas os
tribunais nao se sentem compelidos a ter 2 (duas) internets, 2 (dois) sistemas de energia

alternativos, 2 (dois) sistema de segurancga, etc.

Justificativa ao § 12 inciso IV* Fica prejudicada a publicidade dos atos quando ocorrer
a indisponibilidade do Dle, razdo pela qual entendemos que deva ser mantido na lista do §1°
do Art 10-A [alteracao da numeracdo do arfigo efetuada pelo ora relator] como consta em
praticamente todas as resoluc¢des de processo eletronico. A advocacia depende dos servigos de
leitura de diario e tais servicos so6 funcionam bem quando o Dl'e estd disponivel. O
monitoramento® dos sites dos Tribunais e seus Didrios, em especial o DJ'e do TISC nos permite

7

afirmar e provar que ele é afetado por indisponibilidades tanto quanto os serwicos de

peticionamento e vista dos autos digitais.

12 Apesar de a proposicao da CEDTI nao deixar clara, ao revés — ficou mesmo confusa nesta passagem, da para se
perceber, com uma leitura atenta e interpretando o texto sistemicamente, sem quaisquer dividas que na
exposicao ha uma referéncia a mais uma disposicao, a ser incluida no inciso “IV', do § 12, do Art 10-A, mas que
nao foi colocada. Preservando a integridade do belo trabalho da comissao, e estando o relator de acordo com a
sugestao, a fez inserir.
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PROPOSICAC n® 49.00002015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direito da Tecnologiz e Informacdo do CFOAB. ASSUNIG: Proposta de alieracdo da Eei n® 11.419/2006. Dispoe sobre 2
informatizacdo do processo judicial; aliera a Lef n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

Justificativa ao § 3% Reduzir para 1 minuto. Todos os sistemas de monitoramento
possuem a capacidade de medir de minuto em minuto, aumentando assim a confianga sobre

0 servico monitorado.

Justificativa ao § 11: Ha que se considerar que a indisponibilidade pode superar um
dia como ocorreu no TRT do Rio e mais recentemente no Tl da Bahia. Pela atual redacdo todos
0S prazos sao prorrogados para o primeiro dia Uil sequinte, obrigado o advogado ao
cumprimento de todos em apenas 24 horas. Isso conduz para sobrecarga dos sistemas e novas

indisponibilidades.

Nao ha que se falar em aproveitamento do tempo de indisponibilidade para producao
das pecas se o problema podera afetar a vista dos autos digitais, retirando do advogado a
capacidade de examinar o processo durante o prazo que a norma processual lhe concede.
Também ndo podemos condicionar a devolug¢do do prazo apenas nessa situacdo sob pena de

os Tribunais ndo admitirem o erro tdo somente para evitar a devolu¢do de prazos.

No retorno do recesso de 2015 a Justica Federal de Santa Catarina? considerou que ‘a
falta de acesso aos processos impede a manifestacao das partes' e prorrogou por mais um dia
todos o0s prazos que venceram no recesso. Assim, precisamos aproveitar o momento para

conquistar mais essa vitoria.

Justificativa ao § 12: Com uma meta o CNJ podera atribuir prémios aos Tribunais e
sistemas pela eficiéncia, seguranca juridica e garantia de acesso ao judiciario, bem como exigir
maior empenho e qualidade naqueles que ndo atingirem a meta. Os Tribunais precisam se
preocupar com o funcionamento dos sistemas a longo prazo sem agodamento, agindo com
seguran¢a e transparecendo confianga em seus atos. Se o acesso a internet e ao site dos
Tribunais é essencial para o acesso a justi¢a, devemos primar pela alta disponibilidade dos

servi¢os do judiciario.

Penalidade para o § 12: Correicdo, suspensdo da obrigatoriedade, obrigacdo de
adocdo por (sic) um sistema publico com melhor eficiéncia registrada no mesmo periodo,
rompimento dos contratos de licenciamento (clausula esta que devera ser inserida por ocasido
da aquisi¢do ou renovacao dos contratos de prestacado/locacdo que afetem o funcionamento

dos sistemas de processo eletronico.

Justificativa ao § 13: Somos obrigados a ter redundancia na infraestrutura dos nossos
escritorios, mas os tribunais ndo se sentem compelidos a ter 2 (duas) internets, 2 (dois) sistemas

de energia alternativos, 2 (dois) sistema de seguranga, etc”
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PROPOSICAC n® 49.00002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheito Federal Luiz Claudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Especial de Direito da Tecnologiz e Informacdo do CFOAB. ASSUNIG: Proposta de alteragdo da Lei n® 11415/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; aftera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e dé outras providéndas.

§ 3.2 do Art 10: alteracdo de contetido e renumeracgo.

Novamente, a proposta da CEDT], é a de transformacdo do § 3.2 do Art 10, no Caput

de um novo Art 12, fazendo a renumerac¢do do subsequente Art 12 e seus artigos consecutivos.

Pelas regras de técnica legislativa ja apontadas, entretanto, esta renumeragao, consoante

proposta nao pode perseverar, de sorte que ao ser transformada em novo artigo de lei, este

devera receber a numeracao de “Art 10-B".
PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB

Os 6rgaos do Poder Judiciario deverao
manter equipamentos e pesscal para
digitalizacdo e garantir acesso a rede
mundial de computadores a disposi¢cao dos
interessados para dlstrlbuu;ao de pe(;as
processuals nos dias de exg f forense
"L

o

PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

;Art 10~B — :
fOs 0rgaos do Poder Jud1c1ano deverao
,manter equ1pamentos e pessoal para
;dlgltallzac;ao e gararma do pleno . acesso a .
‘rede mundlal de
:[dlsposmao dos

fdlstrlbwcao de pe(;as processuals nos dias

computadores ‘a
interessados  para

forense . a

: expediente "
“conforme

_garantida nO artigo 1° desta lei.

Mais uma vez para nao ter que ‘reinventar a roda’, o relator aproveita as justificativas

da CEDTI por pertinentes. Literaimente: “O principio ao amplo acesso ao Poder Judiciario ¢

garantia fundamental do cidaddo, de sorte que € um principio que deve ser observado pelo

proprio Poder Judiciario. Em varias oportunidades, inclusive em decisao de procedimento da

OAB/PE, o CNJ afirmou ser de responsabilidade dos tribunais apenas o fornecimento dos

equipamentos.

Assim, com a disponibilizacao de pessoal e equipamentos, associado ao direito de

escolher se quer peticionar em papel ou digital, estd garantido o amplo acesso ao Poder

Judiciario.

Por fim, a peticao pode ser protocolada até as 23:59:59, logo a infraestrutura deve estar

disponivel até esse horario para permitir aos advogados que tiverem problemas em seus

computadores ap6s o término do expediente poderem cumprir prazos. "
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PROPOSICAO n# 49.00002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheito Federal Luiz Cléudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissdo
Especial de Direfio da Tecnologia e Informag3o do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de afferacdo da Lef n9 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacao do processo judicial altera a Lei n? 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 ouiras providéndias.
v o ,
Pela proposta da CEDTI o0 § 2.2 do Art 10 seria renumerado para Art 11; o § 32 do Art

10 seria renumerado para Art 12 e, sequindo a sequéncia o Art 11, do texto original da lei seria

renumerado para Art 13. O relator — entretanto, em face das regras de #cnica legislativa,
renumerou os §§ 22 e 32 do Art 10 para Art 10-A e Art 10-B, de sorte que o Art 11 do texto
original da lei, deve permanecer com sua mesma numeragao original.

PROPOSTA DE REDAGAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

At
S

At 11

[

§3° do At 13- o e
Os originais dos documentos digitalizados, 'Os ongmals dos documentos dlgltahzados
mencionados no § 22 - deste artigo, deverdo | | mencionados no § 29 - deste “artigo,
ser preser\/ados pelo seu detentor nelo deverao ser. preser\/ados pelo seu detentor
. ’ pelo ‘prazo minimo  estabelecido para
’pereamente do direfo a ele relacnonado
in i oy, quando instaurada acao judicial, até o
Julgado da respediiv senten(;a ouUL guando tran51to em julgado da respectiva sentenca
admiiida, até o ﬁnal do prazo para o, quando admitida, até oﬁnal do prazo
nterposncao de acao rescisoria qucm est para_ mterposmao de  acdo  rescisoria,
fa e desde - havide | | quando esta nao- forajmzada edesdeque
fenha havndo cﬁac;ao regular e véhda nof
processo . de origem. Deverdo  ser
.presewados ndef mdamente na hlpotese‘
“de acoes griminais. ,

§5° do At 13 - §59 doArt 11~ o
Os documentos cuja digitalizagdao seja ;Os documentos cu1a d|g|tallzacao seja"
tecnicamente inviavel devido ao grande ' nie
volume ou por motivo de ilegibilidade 1:p
elo {ormals ulos | | pelo formato do arqunvo bem como 05
execuiivos  ext is, dewverdao  ser 'ntulosexecutzv séxtrajudxcaais deverao: ser
apresentados ao cartorio ou secretaria no fapresentad S do cartorio ou secretaria, 0s
prazo de 10 (dez) dias contados do envio de | | quais nao vpoderao ser recusados “sob
petlgao eletromca comumcando o fato. os qualquer justificativa, no prazo de 10 (dez)"

do arquive, bem como os ik

iyl
’L‘ il

ser recusados sob dias contados do envio da petlcao
%, bem (oMo Serao ‘eletromca que comunicara o fato; e serdao
devolvndos a parte apés o transito em ’devolwdos a parte ‘apos o seu transito em
julgado. julgado. |
§ 62 o Arl 13 §62 doAt 11

gxtal dos s:stemas de processo ~
,~eletromco ‘deverdo  ser juntados  ao
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PROPOSICAQ n2 4900002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cliudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comiss3o
Especial de Direilo da Tecnologia e Informacio do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alferacdo da Lei n? 11.419/2006. Dispée sobre a
informatizacao do processo judicial; altera a Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 ouiras providéncias,

processo na pasta digital pela secretaria,
facultado o peticionamento complementar.

§ 32 do Art 11: alteracdo.

Utilizando-se das explanagdes da CEDITI, porque muito bem-postas, tem-se que ‘o
original de um documento sé pode ser destruido pelo seu detentor depois do término do prazo
estabelecido na lei civil para.” a discussao de “.. qualquer direito a ele relacionado. No caso de
ter sido utilizado em Juizo, ndo basta o término do prazo para interposicdo de eventual acdo
rescisoria, pois o0 prazo definido em lei é para ajuizamento da agao, e a citacdo pode ocorrer
bastante tempo depois. Também é importante ressalvar a hipétese de eventual instauracao de

acao anulatéria, mesmo depois do prazo para rescisoria.

A agao de revisao criminal nao possui prazo, logo os documentos ndo poderao ser

destruidos nessas acoes.

§ 52 do Art 11: alteracao.

Segue a justificativa da CEDT], a qual é aceita pelo ora relator: “E imperioso que o0s
titulos de créditos que embasem as execugdes sejam acautelados pelo Poder Judicidrio, até o
término do processo, a fim de garantir a seguranca juridica para obstar a circulagao apés a sua
cobranca judicial. A apresentacdo em Secretaria também deve contemplar os arquivos cujo
formato ndo. seja compativel com o sistema. Ha relatos de recusa da Secretaria ao (sic)
recebimento de documentos, 0 que prejudica a posterior andlise quando (sic) ao acerto e erro
de tal recusa. Para evitar tal controvérsia, deve ser vedada a recusa ao recebimento de tais

documentos.

O momento apropriado para producdo de prova é regido pelo cédigo de processo civil
e nao pela vontade de um juiz ou tribunal. Se a parte compete alegar e demonstrar na inicial
todas as provas que tem conhecimento, nao cabe ao juizo indeferir a juntada de qualquer

documento”.

§ 72 do Art 11: inclusdo.
Foram estas as justificativas da CEDTI, com as quais concordou o ora relator: “Os limites

impostos pelos sistemas podem impedir que um documento importante seja anexado ao

processo. Hoje em dia varios documentos em PDF nao podem ser comprimidos, necessitando
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PROPOSICAC n? 4900002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Claudio da Shva Allemand (ES), Presidente da Comiss3o
Especial de Direilo da Tecnologia e Informagdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposia de alieracdo da [ei m? 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacio do processo judicial; aftera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d oulras providéncias,

ultrapassar os limites para manter a legibilidade. Em um futuro préximo imagens e videos 12~ -

sofreram do mesmo problema’. O pior é ter lido nas exposi¢des da CEDIl que na tramitagao de

processos em grau de recurso no TISC os autos sobem a instdncia superior sem eventuais

documentos que tenham sido apresentados em cart6rio, em face da impossibilidade de sua

juntada por meio digital, o que, ndo ha ddvidas causa grande prejuizo as partes, vez que os

recursos em sede de T) serao julgados sem as provas dos fatos..

v 4

Pela proposta da CEDTI o Art. 12 seria renumerado para Art. 14; mas o relator — entretanto,

em face das regras de técnica legislativa, anteriormente expostas, manteve a numeracao original,

de sorte que o Art 12 da lei continua tendo a mesma numeragao, sofrendo apenas a alteracao

de seu texto, consoante proposta da comissao e pequeno ajuste de redagao proposto pelo relator.

PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB
Art 14 -

§12-
Os autos dos processos eletrénicos deverao
ser protegidos por meio de sistemas de
seguranca de acesso e armazenados em
meio que garanta a preservacao e
lntegndade dos dados, devendo ser realizada

anualmente audiiona

Ha das normas da

§ 12 do Art 12: alteracdo.

PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR

At 12~

§10-

Os autos dos processos eletromcos deverao‘

ser protegldos ‘por meio de sistemas de.
;seguranca de acesso, e armazenados em
- meio  que garanta a preservacao !
‘mtegrldade ~dos- - dados,
greahzada ant almente audxtona extema
pos referido szs"ftemas para garan’aa das
]‘normas d_ ABNT cu;o resu!tado seré‘
publico.

devendo  ser

A justificativa aqui é simples, j& que é evidente o interesse publico e social na

preservacdo do acervo judiciario brasileiro, para fins histdricos e — também, como ja exposto

acima, para fins de preservagao de informagdes e documentos de interesse direto das partes,

que podem ser necessarios revisitar no futuro, enquanto nao destinados a desirui¢ao.

v (X

Art. 13: revogagdo integral.
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PROPOSICAD n® 49,0000.2015002934-1/COP.  ORIGEM: Conselheiro Federat Luiz Cldudio dz Sitva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Especial de Direiflc da Tecnologia e Informagdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alteracdo da Lei m® 11419/2006. Dispde sobre 3
informatizacdo do processo judicial; altera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e da ouiras providéncdias.

A justificativa se pauta no fato de que sendo facultativo ao advogado utilizar ou nao

o peticionamento eletronico, ndo se pode admitir possa 0 magistrado determinar a apresentacdo

de documentos somente por meio digital.

v XV
PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB

Art 15

Os sistemas a serem desenvolvidos pelos
6rgdos do Poder Judiciario deverdao usar,
preferencialmente, programas com c¢ddigo
aberto, acessiveis ininterruptamente por meio

da rede mundial de computadores,
pnonzando-se a sua padronizacéo.
aatel n® 1296572014 (Marco Civi]

wn»
[,
™
<

Os sistemas devem buscar identificar os
casos de ocorréncia de  prevencao,
litispendéncia e coisa julgada.

sisiemas 2@
(everap

a0 CFOAB

< <
weonicas e | uudi(ﬂ;S Derinenies.
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PROPOSTA DE REDACAQ DO RELATOR

’,Art 14
Os snstemas a serem desenvolv1dos pelos:

orgaosV do Poder Judiciario deverao usar,
prefer naalmente ,programas com: codlgo;

”obsewada a enin' 2 965/2014 (Ma’rm'",

Civil da 1ntemet)

§ 12 do Art 14. ;

Os S|stemas devem buscar ldentlﬁcar os
casos de ocorréncia de prevencao;
litispendéncia e coisa julgada. - :

§2° doAt 14~

0Os  codigos fontes dos sxstemas e
,documentagao tecmca perbnente deverao,,
ser. apresentados semestralmente a0

CFOAB - Conselho Federal da Ordem dosw

‘Advogados do Brasil.

§32.doArt 14,

Os. desenvolvedores dos sastemas deverao

apres tar gmanual de uhhzac;ao “dos
‘a  sua

I lmpiey ntagao bem' como  manté-los
atualizados a cada modificacao do sistema,

_§ o

.do Art 14,
1mplam:a<;ao de. snstemas €. suas

falteragoes atuaiazagoes ou manutencoes
“deverao V,ser :
antecedéncia minima de 10 (dez) dias,

publicizadas = com

sendo : ~apresentadas - as caractenst:cas
écnicas e juridicas pertinentes.
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PROPOSICAC n® 49.00002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cliudio da Silva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Especial de Direito da Tecnologia e Infonmacdo do CFOAB, ASSUNIO: Proposta de alteracdo da Lei n? 11419/2006. Dispbe sobre 23
informatizacdo do processo judidial; altera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPG e d& outras providéncias.

Art 14: alteracdo.

As justificativas das alteragbes proposta se dao em fun¢ao do Marco Civil da Internet
que j& se encontra em vigor — Lei 12.965/2014, principalmente nas disposi¢des que digam
respeito a atuacao do Poder Publico nos quesitos transparéncia, governanga, interoperabilidade,
acessibilidade e usabilidade. A atuacao da OAB através de seu Conselho Federal é fundamental,
para fins de fiscalizacdo das a¢des do Poder Judiciario nesse caminhar rumo a virtualizacao dos
processos judiciais no Brasil, ja que o uso da inteligéncia artificial e da automacdo dos atos
processuais sem controle, pode vir a se tornar verdadeiro atentado a cidadania, o que leva a

necessidade de acompanhamento.

Novamente — pela ordem, o Conselheiro Guilherme Zagallo, do Maranhao, requereu a

apresentacdo de destaques, como seguem:

Com relacao ao § 29 sugeriu que de ser apresentado semestralmente a OAB Nacional,
o fosse no prazo de 30(trinta) dias apés o desenvolvimento de cada verséo, e além de ser
apresentado somente a OAB Nacional o fosse também ao MP e a Defensoria Publica, o que foi
acatado pelo Plenario.

§ 22 do Art 14 - w§2°doArt14— , :
_ - Os codigos  fontes dos sxstemas e
Alteracdo, por - destaque, do  Conselheiro documentagao técnica pertmente deverdo
Guilherme Zagallo, do Maranhdo. ser apresentados ‘a0 CFOAB - Conselho
'Federai da Ordem dos Advogados do Brasd :
a0 Ministério Publico ‘Federal e &
Defensoria Pubhca Federal no _prazo
maximo de 30 (trinta) dias contados da

fi nahzacao do desenvolwmento de cada
- NOVA Versao, :

Com relagdo ao § 32 do Art 14 o Conselheiro Guilherme Zagallo sugeriu que fosse
substituido a expressao desenvolvedores por Tribunais ou CNJ, o que foi acatado pelo relator e

aprovado pelo Plenério.

§ 3% do Art 14 - v§3°doArt14 L L
- - O Conselho Naczona! de Justxc;a CNJ ouf
Alteracdo, por - destague, do - Conselheiro oS Tﬁbunaas respectivos, quando for 0 caso
Guilherme Zagallo, do Maranh3o. - deverdo, com antecedéncia minima de
;60 (sessenta) dias de sua 1mplementagao
 apresentar s entidades referidas no § 22,
supra, deste Art 14, manual de umlzacao
dos sistemas, bem como manté-los
mtegralmente ‘atualizados a  cada
modificacdo. e
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PROPOSICAC n# 49.0000.2015002934-1/C0P. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Siva Allemand (ES}, Presidertte da Comissio
Espedial de Direifo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de afteracao da Lei n® 11419/2006. Dispde sobre a
informatiza¢do do processo judicial aliera a Lei n® 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e dé outras providéncias.

Com relagdo ao § 42 do Art 14, o mesmo conselheiro, por destaque, sugeriu a -

modificacdo do prazo de 10(dez) dias, que considerou demasiadamente exiguo, para 60

(sessenta) dias, o que foi acatado pelo relator e aprovado pelo Plenério.

§ 42 do Art 14 -

iieragao por destague, do  Conselheiro
Gu Iherme Zagallo, do Maranhao.

Y

§42do At 14,

A implantacao de snstemas e suas'
,atteracoes atu c;oes ou. manutenc;oes‘

‘yéntfada em vigor, sendo
) 'caracl:ensﬁcas técmcas e
jundlcas perbnentes :

Aqui repete-se que a CEDTI sugere a renumeracao do Art 15 para Art 16, mas pelos

motivos anteriormente expostos o ora relator permanece com a numeragao original.

PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB

At 16,

Salvo impossibilidade que comprometa o
acesso a justica, a parte podera informar, ao
distribuir a peticao inicial de qualquer agao
judicial, o nimero no cadastro de pessoas
fisicas ou juridicas, conforme o caso, perante
a Secretaria da Receita Federal.

Pardgralo unico, do AL 16,

Caputdo Art 15: alteracdo.

- agao. Judlaal,g :
fpessoas fisicas ou Jundlcas confo, :
caso, perante a Secretana da Recelta

PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR
At 15

LSalvo |mpos$|b|I|dade que comprometa o
.acesso a Jus’uca’ a parte poderd informar,

ao distribui petlgao lmual de qu 'quer

Fede

§1°doAt 15

Os_ sistemas de pmtocolo eletromco nao'
poderao obngar 0s advogados a efetuar

cadastro de informacoes processuais como-
etapas do petncxonamento devendo limitar-
se a exigir o protocolo da peticao e dos

jdocumentos anexos, quando for o caso,
':assegurada a emissao de protocolo preciso
e cxrcunstanc:ado cabendo as secretarias a

0 de cada tramento das mformac,oes,

constantes da peticao protocolada;

§2doAatls

Aqui o texto original traz a expressao ‘deverd” e a proposta da CEDITI sugere modifica-

la para inserir a expressao ‘poderd’. O que isso modifica em verdade? Ora a exigéncia
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PROPOSICAC n® 49.00002615002934-1/COP. ORIGEM: Conselheito Federal Luiz Cliudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Espedial de Direits da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alferacdo da Lei n® 11419/2006. Dispoe sobre a2
informatizacdo do precesso judidal; altera a Lei n.® 5869, de 11 de janeito de 1973 - CPC; e d& oulras providéndias.

(obrigatoriedade) da insercao do CPF ou do CNPJ na qualificagao da parte como requisito para
se poder protocolar peti¢ao inicial, em verdade constitui-se em ébice ao acesso ao Poder
Judiciario, ja que como o sistema do Poder Judiciario consulta automaticamente o sistema da
Receita Federal para validar a informacdo posta na qualificacdo do cadastro da parte, para poder
aceitar a peti¢ao inicial em seu sistema, se o sistema da Receita Federal estiver fora do ar, o que
invariavelmente ocorre, entdo a parte podera nao acessar o Poder Judiciario, ou ter dificuldades
para tanto, o que se afigura em verdadeiro atentado a cidadania; constituindo-se, portanto, em

verdadeira exigéncia inconstitucional. Com a sugestdao concorda o Relator.

§ 12 do Art 15.

Este § 1° nao existia na proposi¢ao originaria, e foi admitido como destaque de

iniciativa do Conselheiro Federal Mauricio Gentil, da OAB/SE.

A ideia aqui é facilitar a vida dos advogados, que estdo passando a maior parte do
tempo desviando-se de suas efetivas func¢des (atividade fim), para dedicarem-se a questdes
menores, complementares a advocacia (atividade meio), o que somente prejudica o exercicio da
profissao. Como facilitador, o melhor seria tentar aproveitar as praticas do processo judicial
classico, transpondo-os para o Peticionamento Eletronico sempre que possivel. Ademais, o § 12,

do Art 15, foi aprovado pela maioria dos votos do plenario.

O Conselheiro Federal, Mauricio Gentil, de SE, em momento oportuno - sustentou em
destaque que ao conectar o sistema o advogado j& estara identificado por foken ou por
login/senha — de sorte que, como usuario, 0 advogado ja estara plenamente identificado, nao
havendo qualquer dificuldade em a lei adotar este procedimento, vez que somente ird facilitar
a vida dos advogados e usuarios; de modo que a se acrescer a faculdade de inser¢ao ou nao
do CPF ou CNPJ no momento do ajuizamento da inicial, também a faculdade no preenchimento
no sistema dos demais dados que venham a integrar a peti¢ao inicial, tais como: endereco das
partes; CPF ou CNPJ das partes; bem como demais dados identificadores, o que foi acatado pela
unanimidade dos votos das bancadas, havendo — portanto a necessidade de renumeragao do
Paréagrafo Unico para § 22 do Art. 15, e a inclusdo do novo § 12 como segue:

PROPOSTA DE REDAGAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDACAO DO RELATOR
Art 16, AL 15 '

Salvo impossibilidade que comprometa o ‘Salvo 1mpossnb1hdade que comprometa 0
acesso a justica, a parte podera informar, ao acesso a justica,-a parte poderd informar,

distribuir a peticao inicial de qualquer a¢do | | ao distribuir a petlcao inicial de qualquer
judicial, o nimero no cadastro de pessoas acao jUdIClal 0 numero no cadastro de
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PROPOSICAC n2 4900002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Claudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Especial de Direilo da Tecnologia e Informac3o do CFOAB, ASSUNTO: de afteracdo da Lei n2? 11419/2006. Dispde sobre 2
informalizacdo do processo judicial; aliera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d& oulras providéncias.

fisicas ou juridicas, conforme o caso, perante
a Secretaria da Receita Federal.

Incdusdo, por destaque, do Conselheiro
Mauricio Gentil, de Sergipe; aprovado pela
unanimidade dos volos das bancadas do
Conseiho Federal

Renumeracdo, e alteracago do antigo
Paragrafo Unico, que passa a ser § 22

v (XvI)
PROPOSTA DE REDAGAO DA CEDTI/CFOAB

Art 17.

Os livros cartorarios e demais repositorios dos
6rgaos do Poder Judiciario poderdo ser
gerados e armazenados em meio totalmente
eletronico.

identificacao = das
,Jassegurado a0 usudrio a emissdo - de
protocolo eietromco (recibo) preciso - e

,qualﬂ" cacao e 1den’uﬁcacao das partes e de
seus advogados, bem como memibros do
mesteno Pubhco e dema:s operadores do,
direito. e

pessoas. ﬁsncas“:ou Jurldlcas conforme o
_€aso {,perante a Secretana da Recelta
‘Feder : S

%§19doArt15 = e
.Os sistemas de penaonamento eletromco
somente poderdo exigis o envio da peticao
£0s documentos que lhes sejam anexos —
quando for

0 €aso, COMo etapas
necessarias a sua efetwagaa vedado exigir
dos usudrios, advogados membros do MP,

enfre outros, a efetuaro cadastfamento de

mformacoes referentes a quahﬁcagao e
partes; . sempre

cnfcunstancnado com: observanaa do
quanto prevnsto no § 42 do Art 22 supra

"Caberé és secretanas ¢ escnvamas dos

§22doAt15 [ g
As pec;as de acusac;ao criminais deverao

ser instruidas pelos membros do Ministério

“Publico ou pelas autoridades policiais com
'0s ntimeros. de registros dos acusados no-
: Instltuto Nacional de ldentlﬁcacao do
'Mlnlsteno da Justica, se houver ‘

PROPOSTA DE REDACAQ DO RELATOR

Art 16.

Os livros cartorarios e demais repositdrios
dos 6rgaos do Poder Judiciario poderao ser
gerados e armazenados em meio
totalmente eletronico.

Aqui ha apenas e tao somente a manuten¢ao da numeragao original dos termos da

Lei, de modo que a sugestdo da CEDTI/CFOAB que era a de renumeracdo deste Art. 16, para Art

17, ndo ¢ aceita pelo Relator, pelos motivos ja expostos.
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PROPOSICAD n2 £9.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Consethelro Federal Luiz Claudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comisso
Especial de Direilo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de afferacio da Lei n2 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; aftera a Lei n2 5869, de 11 de janefro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéncias.

v (xvin)
Art 17. (VETADO)
v (xviin)

Aqui vale a lembranca de sempre, isto € — que a CEDTI sugeriu a renumeracao do Art
18 e o relator entendeu por bem nao acatar tal sugestao. Assim, o relator acata o contetido da
proposi¢ao, alterando-a apenas quanto a sua escrita.
PROPOSTA DE REDACAO DA CEDTI/CFOAB PROPOSTA DE REDAGAO DO RELATOR

, ; do Poder ‘Judaaéno ﬁcam porf
f,qualquer ‘meio ou modo, pro;b:dos de
reguiamentar esta lei; quer seja nas éreas
civel trabalhista, criminal, eleitoral ou
’quai er outra com previsao nos termos :
do inaso 1 do Art 223‘3 da Constltuxc;ao.
Federal, :

Art 18: alterac3o.

A justificativa é simples, ja que o PJe é constituido por normas de natureza processual,
e — portanto, pela letra da Carta Maior, nos termos do Inciso |, do seu Art 22, consoante expoe
a CEDTl em suas razdes, “a competéncia para legislar sobre normas de ‘direito processual’ é
privativa da Unido, de sorte que a regulamentagao por 6rgdos do Poder Judiciario significaria
invasao de competéncia privativa, de natureza constitucional’. Com as vénias devidas, acredito
que a CEDTI comete aqui equivoco, por estar confundindo Unido, com Poder Executivo. Na
verdade, a expressao constitucional estd bem-posta, ao definir as competéncias entre os entes

federativos: Unio; estados e municipios; e nao entre Poderes Executivo, Legislativo ou Judiciario.

Foi sabio o constituinte, pois ao impedir que cada interessado fizesse sua prépria
legislacdo (requlamentagdo), evitou — entdo, assim, o nascimento de um verdadeiro Frankenstein

Jurfdico. Ademais, preservou a unicidade e harmonia do sistema que vem sendo construido.

13 CF/88, Art. 22. Compete privativamente a Unido legislar sobre: | - direito civil, comercial, penal, processual, eleitoral,
agrario, maritimo, aerondutico, espacial e do trabalho;
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PROPOSICAC n2 49.00002015.002934-1/COP.  ORIGEM: Consefheiro Federal Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comissdo

Especial de Direito da Tecnologiz e Informacdo do CFOAB. ASSUNIC: Proposta de alferacdo da bei n? 11.419/2006. Dispde sobre a

informatizacdo do processo judicial; aliera a Let n® 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéndias.
v (XIX)

Aqui a proposta da CEDTI ¢é a de revogacao de todo o Art 20.

Na proposicdo de revogagao dos termos do Art 20 da Lei ora sob andlise a CEDTI aduz
que ‘[.] A Lei n® 11.419/2006, ora em analise, versa sobre processo judicial eletronico, ou seja,
de rito processual, que é de competéncia do Poder Executivo, conforme previsao direta do Inciso
, do Art 22 da Constituicdo Federal, do que ousamos — em nome da relatoria, com as vénias
devidas, discordar, em face de que o mandamento Constitucional nao impde iniciativa exclusiva
da Presidéncia da Republica (Poder Executivo) para propositura de projetos de lei que estabeleca
ou altere disposi¢ao relativa a matéria de natureza processual, consoante se pode depreender
dos termos do inciso |, do Art 22, combinado com os termos das alineas e incisos do seu § 12,
e do caput ambos do Art 61 - e ambos os artigos, igualmente, da CF/88; podendo — assim, a
propositura das alteragdes dos termos desta Lei de n.2 11.419/2006 (Lei Ordinaria) — caber a
iniciativa de ‘[.] qualquer membro ou Comissao da Camara dos Deputados, do Senado Federal
ou do Congresso Nacional, .., ou ainda a iniciativa do “[.] do Presidente da Republica.’; e

preservada — entdo estard num ou noutro caso, a competéncia da Uniao.

Ademais, os termos do Art 20, ora sub examine, referem-se, todos, a modificacdo das
disposicoes do CPC atualmente em vigor, e que estaria — naturalmente, superado no inicio do
ano que vem com a entrada em vigor do nCPC. Nao entendemos razoavel gastar tanta energia
para insistir na revogagao de disposi¢ao normativa que inexoravelmente deixara de viger dentro
em pouco. Com a entrada em vigor do novo CPC deixaréd de viger ndo apenas estas normas
especificas objeto do Art 20 ora em analise, mas todo o CPC de 1973. Por fim, muito pouco, em
termos reais, se podera fazer para fins de deflagracao de um processo legislativo que sabemos
- ¢ normalmente demorado, até¢ que o novo CPC entre em vigor e tacitamente revogue as
disposicdes do atualmente em vigor; ndo haveria tempo habil para isso. Assim o ora relator

entende por ndo acatar a sugestao de revogagao de seus termos.

14 Art 61 da CF/88. A iniciativa das leis complementares e ordinarias cabe a qualquer membro ou Comissdo da
Camara dos Deputados, do Senado Federal ou do Congresso Nacional, ao Presidente da Republica, ao Supremo
Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores, ao Procurador-Geral da Republica e aos cidaddos, na forma e nos
casos previstos nesta Constituicdo. § 12 Sao de Iniclativa privativa do Presidente da Republica as leis que: [.]. Obs.
Nos termos das disposigoes existentes no § 12, do Art 61 da CF/88 nado ha qualquer referéncia a projetos de lei
que trate sobre matéria processual.

/
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PROPOSIGAO n® 490000.2015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Claudio da Silva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Especial de Direlto da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNTQ: Proposta de alteragéo da Lei nf® 11419/2006. Dispde sobre a
Informatizacdo do processo judicial; altera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras providéncias.

Submete, o ora relator - suas reflexdes a andlise do Pleno do CFOAB, para fins de

acatamento ou ndao. Num caso como noutro, imperioso fazer referéncia a grandiosidade do

trabalho da Comissdo desta OAB Nacional, sua densidade, sua qualidade, que certamente vai
possibilitar, ndo duvidem- ndo s6 a defesa dos interesses da advocacia, mas também da

cidadania, da sociedade que é quem em titima instdncia tem que suportar prejuizos quando
as disposi¢des emanadas da CF/88 ndo sao respeitadas.

E assim - enfim, como VOTA este relator, inclusive com a incorporacio dos destaques
provenientes das discussdes havidas em Plenario; salvo melhor JUIZO ou entendimento em
contrario deste Egrégio Pleno do CFOAB.

Brasilia (DF), em data de 21 de setembro de 2015.

@ZL

i
]
H
}

i
Aldemar de Miranda Motta Janior
Conselhelro Federal por Alagoas
.. ) OAB/AL-4458B |

o
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PROPOSICAD n2 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federat Luiz Clsudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Especial de Direilo da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposia de alieracdo da Lei n® 11.415/2006. Dispde sobre a
informatizagdo do processo judicial; altera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e da oulras providéndas,
Texto CONSOLIDADO, apds discussao
em plendrio e consoante deliberacdo
do PLENO DO CONSELHO FEDERAL
DA OAB

PROPOSTA DE ALTERACAO APROVADA PELO PLENO DO CFOAB

0)

Art 12 -

O uso de meio eletrénico na tramitacao de processos judiciais, comunicacdo de atos e
transmissao de pegas processuals sera facuilade nos termos desta Lei, observada a Lei n®
ﬁN“) 2014 Marco ia inf Decreto n® 8135/2013 ndo podendo ser imposia a

o

o 7]
‘,"P‘{)Az e o

§ 1 do Art. 12 -

Aplica-se o disposto nesta Lei, indistintamente, a fodos os processos em tramita¢do por meios
digital, em qualquer grau de jurisdicdo; e na ausénda de norma propria, supletiva e
subsidiariamente aos processos administrativos,

REVOGAGAO DE TODO O § 22

(n

Art 22 -
O envio de peticdes, de recursos e a pratica de atos processuais em geral por meijo eletronico

serao facultados aos usuarios externos mediante uso de certificado digital, na forma da MP n°
2.200-2%.

§ 1°, do Art 2¢ -

Nos casos em que o usuario faga opcao por acesso ao sistema através de Jogin e senha, serd
obrigatorio o credenciamento pessoal prévio no Poder Judidiario; sendo dispensada sua
presenca quando a opcdo de acesso ao sistema for através de certificado digital,

§ 32 do Art 22 -
Os 6rgaos do Poder Judiciario deverao criar um cadastro Unico para o credenciamento previsto
neste artigo.

an
| Art 32 -

5 Medida Proviséria de n.2 2200-2, de 24 de agosto de 2001, institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira
- [CP-Brasil, transforma o Instituto Nacional de Tecnologia da Informagao em autarquia, e da outras providéncias.
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PROPOSICAC n2 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES}, Presidente da Comissdo
Especial de Direito da Tecnologia e Informacde do CFOAB. ASSUNITO: Propesia de alieracio da [ei n2 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial affera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéndias.

Consideram-se realizados os atos processuais por meio eletrdnico no dia e hora de conciusao

ey recebimenio adeguade, com sucesso. pelo sistema do Poder Judncnano do que sera
ial fornecido protocolo eletromco assinado digital '
pratica do alo e ider } OS5 Arguivos 1

a0 recebedor,

JU momen

§ 1°, do Art 32 -

Quando a peticao eletrbnica for enviada para atender prazo processual, serao consideradas
tempestivas as transmitidas até as 23h:59min:59s {vinte e trés horas, cinquenta e nove minutos
e cinquenia e nove sequndos) do seu Gltimo dia, considerando-se sempre 0 horario oficial do
local de onde estd sendo transmitida a peticao.

i e riey I
er gesconsideralo o en

/-‘\phcam-se ao processo eletrdnico todas as regras processuais de prorrogagao de prazos nos
dias em que o expediente forense for encerrado antes ou iniciado depois da hora normal,
mesmo quando o sistema eletrénico permanecer disponivel; desta prorrogacaoc sendo fornecida
a certidao automatica respectiva, no sistema.

(V) -

Art 4° -

Os tribunais deverdo criar Diarios da Justica eletronico, disponibilizado em sitio da rede mundial
de computadores, para publicagdo de atos judiciais e administrativos proprios e dos érgaos a
eles subordinados, bem como comunicagdes em geral.

s eletrbnicos as d"s): g
‘ou d §W)r(>n/ LL(\(‘ inct

uas resnecl
iblica, e a(ngdms Driv

COn 5’)!’””‘

As comumcacoes processuais somente serdo consideradas validas, ainda que realizadas por
meijo eletrOnico, depois da publicacao na forma previsia no cgpuf e respeitada as disposicoes
do § 72, ambos deste artigo, quanto a contagem dos prazos.
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PROPOSICAO n® 4900002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cliudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIQ: Proposta de alferacdo da Lei n2 11419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; altera a Lei 2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras providéndias.

S

-
7,

§

i

; x;g%s ianca

V) -
REVOGACAO DE TODO O Art. 5¢
V1) -
Art 6° -

Obser\/adas as formas e as cautelas, as citagoes « fﬁ

frveey Trisiis 7) -
(INTO1ENNTS] O\ (Auuxu excelu 2HOS Froc )\))v s O

(V) -

Art 7° -

As cartas precatorias, rogatorias, de ordem e, de um modo geral, todas as comunicagdes oficiais
que transitem entre 6rgaos do PoderJudiciério e demals Grgdos publicos e privados necessarios
& prestacac iur'sdiriow serao sempre gue possivel feita por meio eletronico at rm dc MNI -
Modelo Nacional de s 'sz'x’m; esial /k’,k(f(’o pelo CNI - Conselho Nacional de justice

\E

Art 82 -

E vetado aos érgados do Poder Judicidrio desenvolver sistemas eletrdnicos de processamento de
agdes judiciais, cabendo ao Conselho Nacional de Justica — CNJ, o desenvolvimento de sistema
Unico a ser implementado em todo Judiciario, com a participacao ativa de todos os usuarios
envolvidos, além da sociedade civil organizada.

REVOGACAO DE TODO O PARAGRAFO UNICO DO ART. 82

§ 12 do Art 82 -
Caberd aos 6rgaos do Poder ludiciario o desenvolvimento de sistemas complementares ¢ de
apoio ao sistema previsto no caput deste artigo.

§ 22 do Art 89 -
Os orgaos do Poder Judicidrio e o Ministério da Justica deverao observar no desenvolvimento
dos sistemas, as regras de usabilidade, acessibilidade e do Modelo Nacional de
Interoperabilidade - MN], devendo todos os atos processuais ser assinados digitalmente com
Certificado Digital ICP - Brasil.
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PROPOSICAD n2 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federat Luiz Claudio da Siva Allemand (ES), Presidente da Comissao

Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposia de alieracdo da Lei n® 11419/2006. Dispde sobre & .2 o~ o=~

informatizagdo do processo judicial; aliera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras providéndias.

§ 3°, do Art 8¢ - ‘ ’
0O sistema adotado pelos 6rgaos pibiicos deve assegurar disponibilidade integral aos usudrios
externos para sua utilizagdo plena, indusive pela observacdo de padrbes de interoperabilidade,
através de ferramentas de aulomacao.

(1X) -

§ 1° do Art 92 -

As citagdes, intimacbes, notificagdes e remessas que viabilizem o acesso a integra do processo
correspondente, desde que cerlificado afravés de assinatura digital do sistema, serdo
consideradas vista pessoal do interessado para todos os efeitos legais. :

§ 29 do Art 92 -

Os tribunais deverao tomar as medidas necessarias a garantir e {adlitar a utilizacdo do processo
eletrbnico pelos usuarios externos, de forma que a tecnologia nao se constitua em entrave, mas
facilitador de sua utilizagao e garanta a acessibilidade a todos os interessados.

§ 32 do Art 9° -

Quando, por motivo técnico, for invidvel 0 uso do meio eletronico para a realizacao de citacao,
intfimacao ou notificacdo, esses atos processuais poderao ser praticados sequndo as regras
ordinarias, digitalizando-se o documento fisico respectivo, compelindo a preservacdo do original
ao 0rgao que o inserir no sistema.

§ 4° do Art 92 -

A destruicao de documentos fisicos somente serd realizada apos 15 (quinze) anos do transito
em julgado da decisao final proferida naquele processo, devendo ser precedida de convocacao
das partes interessadas para, no prazo de 30 (trinta) dias, manifestarem interesse na retirada
dos originais, sempre mediante a prévia digitalizacdo do inteiro feor do processo para
conservacao permanente por parte do Poder Judiciario.

X) -

Art 10.

Fica facultada ao usurario externo a distribuicao da peticao inicial e a juntada da contestacao,
dos recursos e das petigdes em geral, todos em formato digital, nos autos de processo eletrdnico,
diretamente pelos advogados publicos e privados, sem necessidade da intervencao do cartério
ou secrefaria judicial, situagao em que a autuagdao devera se dar de forma automética,
fomecendo-se recibo eletronico de protocolo.

§ 1 do Art. 10 -

Quando o ato processual tiver que ser praticado em determinado prazo, por meio de peticdo
eletronica, serao considerados tempestivos 0s efetivados até as 23h:59min:59s {vinte ¢ trés
horas, cinquenta e nove minutos e cinquenta e nove sequndos) do Ultimo dia.

(X-A) -
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PROPOSICAD n® 49.00002015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Silva Allemand (ES), Presidente da Comissao
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alferacdo da Lei n® 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizagdo do processo judicial; aliera a Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e dé oufras providéncias.

At 10-A - :
No caso do § 1° do artigo anterior, se o Sistema do Poder Judiciario se tornar indisponivel por
motivo técnico, ou comprovadamente inacessivel ao usuario externo, o prazo fica
automaticamente prorrogado para o primeiro dia dtil seguinte a resolucao do problema.

§ 12 do AL 10-A -

Considera-se indisponibilidade do sistema de processo eletrénico a falta de oferta ao publico
externo, diretamente ou por meio de websenvice, de qualquer dos seguintes senvicos:

| - Consulta aos autos digitais;

Il - Transmissao eletrénica de atos processusais.

111 - lentidao do sistema que dificulte sua ulilizacao;

IV — Acesso ao Diario de Justica Eletrdnico respectivo.

§ 22 do Art 10-A -

A indisponibilidade definida no paragrafo anterior serd aferida por sistema de auditoria
fornecido pelo Conselho Nacional de Justica {CNJ) ou por 6rgao a quem este atribuir 1a
responsabilidade, disponivel na internet em tempo real em endereco exlemo ao 0rgao
monitorado, ficando vedada a indicagao do 6rgao que desenvoive

§ 32 do Art 10-A -
Os sistemas de auditoria verificarao a disponibilidade externa dos servicos referidos no § 12,
em intervalos de tempo nado superiores a 1 (um) minuto.

§ 42 do Art 10-A -
Toda indisponibilidade do sistema de processo elefrbnico, seja ela fotal ou pardial serd
registrada em relatério de interrupcoes de funcionamento acessivel ao pablico no proprio
sistema e no sitio dos Tribunais, e no sife do respectivo servigo de auditoria, devendo ser
assinado digitalmente e conter, pelo menos, as sequintes informagoes:

I - Data, hora e minuto de inicio da indisponibilidade, ou intermiténcia, ainda que parciais;

il - Data, hora e minuto de término da indisponibilidade ou intermiténcia, ainda que parciais;
Il - Servigos que ficaram indisponiveis, ¢;

IV - Dados técnicos sobre a aplicacao de forma a auferir o desempenho da aplicacéo e do seu
ambiente tecnoiogico.

§ 59 do Art 10-A -

O relatorio de interrupcao, assinado digitalmente e com efeito de certidao, estard acessivel em
tempo real no site de auditoria indicado, e no site do proprio Tribunal, no maximo 1 (uma) hora
contada do término da indisponibilidade ou instabilidade.

§ 69 do Art 10-A -

Os prazos que se vencerem no dia da ocorréncia de indisponibilidade de quaisquer dos servicos
referidos no paragrafo 12 deste artigo, serao prorrogados para o dia il sequinte, quando:

I - A indisponibilidade for superior a 30 {trinta) minutos, ininterruptos ou nao, se ocorrida entre
6h:00min e 18h:00min do 0rgao recebedor da manifestacao; ou

Il - ocorrer indisponibilidade entre 18h:00min e 23h:59min:59s do 6rgao recebedor da
manifestacao;

1 - ocorrer lentidao do sistema.

§ 72 do At 10-A -

A Wiranda Motta
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PROPOSICAD n¢ 490000.2015.002934-1/C0P. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Silva Allemand (ES), Presidente da Comiss3o
Especial de Direito da Tecnologia e Informacdo do CFOAB ASSUNITO: Proposta de alfferacdo da Eei n® 11419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judiciak altera a Lei n.® 5.869, de 11 de janeito de 1973 - CPG; e d4 outras providéncias.

As indisponibifidades ocorridas entre Oh:00min e 6h:00min dos dias de expediente forense no | =
orgao de destino, e as ocorridas em feriados e finais de semana, a qualquer hora, nao =
produzirao o efeito do caput

§ 82 do Art 10-A -~

Os prazos fixados em horas ou minuios serdo prorrogados até as 23h:59min:59s do dia Gt
sequinte ao término da indisponibilidade, guando:

I - ocorrer indisponibilidade superior a 30 {trinta) minutos, ininterruptos ou nao, nas Gltimas 24
(vinte e quatro) horas do prazo, ou;

Il - Ocorrer indisponibilidade nos 30 (trinta) minutos anteriores ac seu #rmino.

§ 92 do At 10-A -
A prorrogacao de que trata este arfigo sera realizada e cerfificada, automaticamente, pelo
sistema de processo eletronico.

§ 10, do Art 10-A -

A indisponibilidade previamente programada produzird as consequéncias previstas neste artigo
e sera ostensivamente comunicada ao publico externo com, pelo menos, 5 {cinco) dias de
antecedéndia.

§ 11, do Art 10-A -

A indisponibilidade ocorrida durante o curso do prazo na forma prevista nos paragralos adima,
ensejam a prorrogacao do prazo por tantos dias tieis quantos forem aqgueles igualmente Gteis
em que ocorrer a indisponibilidade.

§ 12, do At 10-A -
Os Tribunais deverao zelar pelo ininterrupto fornecimento dos servigos de processo eletronico,
garantindo eficiéncia minima de 95% (noventa e cinco por cenio) de funcionamento.

§ 13, do Art 10-A ~

Os Tribunais deverao fer redundancia em toda sua infraestrutura de energia, comunicacado pela
internet e seguranga, evitando a indisponibilidade do sistema por auséncia ou falta de
quaisquer dos seus itens.

(X-B) -

Art 10-B -

Os o6rgaos do Poder Judiciario deverao manter equipamentos e pessoal para digitalizacao e
garantia do pleno acesso a rede mundial de computadores a disposi¢do dos interessados para
distribuicao de pecas processuais, nos dias de expediente forense até as 23h:59min:59s,
conforme faculdade garantida no artigo 12 desta lei.

XD -

At 11

§3° doArt 11 -
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PROPOSICAC n® 49.0000.2015002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cldudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comiss3o
Especial de Direito da Tecnologia e Informacao do CFOAB. ASSUNTO: Proposta de afferagdo da Lei n2 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacao do processo judicial; allera a Lei n2 5869, de 11 de faneiio de 1973 - (PC; e 44 oulras providéndias.

Os originais dos documentos digitalizados, mencionados no § 2° - deste arligo, deverao ser
preservados pelo seu detentor peio prazo minimo estabelecido para perecimento do direifo a
ele relacionado ou, quando instaurada acao judidial, até o transito em julgado da respectiva
sentenca, ou, quando admitida. até o final do prazo para interposi¢cdo de acao resciséria,
quando esta ndo for ajuizada, e desde gue tenha havido dtacdo requiar e valida no processo
de origem. Deverdo ser preservados indefinidamente na hipdtese de acdes ¢riminais.

§ 52 do Art 11 -

Os documentos cuja digitalizagao seja tecnicamente invidvel devido ao grande volume ou por
motivo de ilegibilidade, ou pelo formato do arquivo, bem como os Hulos executivos
exirajudidiais, deverao ser apresentados ao cartorio ou secrefaria, 05 quais nao poderdo ser
recusados sob qualguer justificativa, no prazo de 10 (dez) dias contados do envio da peti¢do
eletronica que comunicara o fato: € serdo devolvidos a parte apds o seu transito em julgado.

§ 62 do At 11

§7° do At 11. -

Os documentos aptos a serem apresentados na forma do § 52 e que atendam ao requisito de
formato de arquivo digital dos sistemas de processo eletrbnico, deverdo ser juntados ao
processo na pasta digital pela secretaria, facultado o peticionamenio complementar,

X -

At 12 -

§ ]_9 -

Os autos dos processos eletronicos deverdo ser protegidos por meio de sistemas de seguranca
de acesso, e armazenados em meio que garanta a preservacgao e integridade dos dados,
devendo ser realizada anualmente auditoria externa nos referidos sistemas para garantia das
normas da ABNT, cujo resultado seré publico.

DE

REVOGACAO DE TODO O ART. 13

XV -

Art 14

Os sistemas a serem desenvolvidos pelos o6rgaos do Poder Judiciario deverao usar,
preferencialmente, programas com cédigo aberto, acessiveis ininterruptamente por meio da rede
mundial de computadores, priorizando-se a sua padronizacao, observada a Lei n° 12965/2014
{Marco Civil da Internet).

ot
Lo
o
&)

Art 14

wn
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PROPOSICAD n® 4900002015.002934-1/COP. ORIGEM: Conselheiro Federal Luiz Cléudio da Siiva Allemand (ES), Presidente da Comiss3o
Especial de Direifo da Tecnologia e Infornacde do CFOAB. ASSUNIO: Proposta de alferacdo da Lei n2 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacao do processo judicial; aliera a Lei n2 5869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 oulras providéndias.

Os sistemas devem buscar identificar os casos de ocorréncia de prevencao, litispendéncia e
coisa julgada.

§ 22 do Art 14 -

Os cddigos fontes dos sistemas ¢ documentacdo fécnica pertinente deverag ser apresentados
ao CFOAB - Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasti, ao Ministério Piblico Federal
¢ a Defensoria Pablica Federal no prazo maximo de 30 {trinta) dias contados da finalizacao do
desenvolvimento de cada nova versao.

§ 3¢ do Art 14 -

O Conselho Nacional de Justica — CNJ, ou os Tribunais respeciivos, quando for o caso - deverao,
com antecedéncia minima de 60 (sessenta) dias de sua implementacao, apresentar as
entidades referidas no § 22 supra, deste Art 14, manual de utilizacao dos sistemas, bem como
manté-los integralmente atualizados a cada modificacao.

§ 42 do Art 14 -

A implantacao de sistemas e suas alteracbes, atualizagbes ou manulencdes deverdao ser
publicizadas com antecedéncia minima de 60 (sessenta) dias da data de sua entrada em vigor,
sendo apresentadas as caracieristicas técnicas ¢ juridicas pertinentes.

XV) -

Art 15 -

Salvo impossibilidade que comprometa o acesso a justica, a parte poderd informar, ao distribuir
a peticdo inicial de qualquer agao judicial, o nimero no cadastro de pessoas fisicas ou juridicas,
conforme o caso, perante a Secretaria da Receita Federal.

§12 do At 15

Os sistemas de peticionamento eletronico somente poderao exigir o envio da pelticdo e os
documentos gue lhes sejam anexos — quando for o caso, como efapas necessarias a sua
efetivacao; vedado exigir dos usudrios, advogados, membros do MP, entre outros, a efetuar o
cadastramento de informacgoes referentes a qualificacao e identificacao das paries; sempre
assegurado ao usudrio a emissdo de protocolo eletronico (recibo) preciso e circunstanciado,
com observancia do quanto previsio no § 4% do At 22 supra  (Caberd as secretarias e
escrivanias dos Orgaos judiciais os serventuarios dos Orgaos judidiais respedivos a fungao de
cadastramento das informagoes relativas a qualificacdo e identificacdo das partes e de seus
advogados, bem como membros do Ministério Publico e demais operadores do direito,

§2° do At 15 v

As pecas de acusacgao criminais deverao ser instruidas pelos membros do Ministério Pablico
ou pelas autoridades policiais com os nameros de registros dos acusados no Instituto Nacional
de Identificacdo do Ministério da Justica, se houver.

(XVI) -

Art 16.
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PROPOSICAO n2 49.0000.2015.002634-1/COP. ORIGEM: Consetheiro Federal Luiz Claudio da Sitva Allemand (ES), Presidente da Comissio
Espedal de Direito da Tecnologia e Informa¢do do CFOAB. ASSUNTO: Proposta de alleracdo da Lei n® 11.419/2006. Dispde sobre a
informatizacdo do processo judicial; altera a Lei n2 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e dé outras providéncias.

Os livros cartordrios e demais repositérios dos 6rgaos do Poder Judiciario poderao ser gerados
e armazenados em meio totalmente eletrénico.

(Xvil) -

‘ Art 17. VETADO

V) -

Art 18,

Os 6rgdos do Poder Judicidrio ficam, por qualquer meio ou modo, proibidos de regulamentar
esta lej; quer seja nas éreas civel, trabalhista, criminal, eleitoral ou qualquer outra com previsdo
nos termos do Inciso |, do Art 226 da Constituicio Federal.

idemar de Miranda Motta Jdnior /
onselheiro Federa] por Alagoas
AB/AL - 4.458B

16 Cr/88, At 22. Compete privativamente a Unido legislar sobre: | - direito civil, comercial, penal, processual, eleitoral,
agrario, maritimo, aerondutico, espacial e do trabalho;
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Carta de Porto Alegre

Os presidentes ¢ membros das Comissdes de Tecnologia da Informacgdo das Seccionais da
Ordem dos Advogados do Brasﬂ reunidos no Auditéric Romildo Bolzan, do Tribunal de
Contas do Estado do Rio Grande do Sul, nesta cidade de Porto Alegre, no I Encontro
Nacional de Comissdes de T da OAB, com o objetivo de debater os problemas e solugbes em
torno dos sistemas de processo eletronico, em especial, o PJe (Processo Judicial Eletrénico)
do Conselho Nacional de Justica, do Conselho Superior da Justica do Trabaltho, e de outros
Tribunais nacionais, e considerando o art. 133 da Constituicfo Federal, pelo qual o advogado

é indispensavel a administragfio da Justi¢a, concluem:

1. Amplo acesso ao Judicidrio: Os sistemas de processo eletrbnico devem ser meios
facilitadores do acesso a Justica e, portanto, atender aos principios de transparéncia,
eficiéneia, defesa da cidadania, legalidade e garantias fundamentais asseguradas na

Constituicdo Federal;

2. Processo eletrbnico come rito: Os sistemas de processo eletrdnico ndo podem ser

regulamentados por atos administrativos que importem em alteragfo das regras processuais;

3. Unificacido dos varios regulamentos: O Judicidrio deve adotar regras padronizadas de
regulamentac@io dos sistemas, ressalvada a autonomia legal, de forma a proporcionar uma

utilizaco uniforme e eficiente;

4. Implantacio planejada: A implantaco de sistemas de processo eletrdnico devera ser
precedida de um planejamento de impacto, de forma a minimizar os efeitos das inovacdes em
todos os setores da administragdo da Justica, da sociedade e, inclusive, prevendo as futuras

alteragSes legislativas, pontualmente quanto as modificacdes das regras processuais;
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5. Inclusio digital e papel da OAB: O Conselho Federal e as Seccionais da OAB de todo o
Brasil tém demandado esforcos no sentido de proporcionar condi¢Ses favoraveis para a
inclusdo digital de todos os advogados. Todavia, diante dos grandes problemas e dificuldades
encontrados nos sistemas informatizados e infraestrutura bésica, j4 reconhecidos pelo Comité
Gestor do CNJ, faz-se necessaria a instituigdo de um perfodo de transicfo, para a exigéncia da

sua obrigatoriedade;

6. Unificaciio de sistemas: A OAB defende a unificacfio dos sistemas de processo eletrénico,
dentro das regras Republicanas, observados os principios da eficiéncia, transparéncia ¢ acesso

a Justiga;

7. Suspensio de implantacio: Diante do reconhecimento pelo Comité Gestor do CNJ de que
o sistema Ple ¢ instdvel, falho, e que esse 6rgdo ndo possui estrutura para gerir um projeto de
abrangéncia nacional de modo eficiente e seguro,tampouco os Tribunais dispdem de pessoal
apto a opera-lo e desenvolvé-lo,faz-se necessdria a suspensdo de novas implantacdes em varas

e tribunais, até que tais problemas sejam superados;

8. Necessidade de testes de vulnerabilidade: Diante das constantes falhas e erros nos
sistemas relatados por advogados, procuradores, servidores, juizes e demais usuérios, a OAB
entende por imperiosa a realizacdo de testes publicos de vulnerabilidade e estabilidade dos
sistemas, por meios de 6rgdos independentes, com vista a preservar os direitos e garantias

fundamentais, o devido processo legal e a seguranca juridica.

A OAB, em defesa da cidadania. que tanto lutou pela criacio e manutengdo do Conselho
Nacional de Justica espera que este tenha a sensibilidade para encontrar solucdes aos graves

problemas apontados.

Porto Alegre, RS, 24 de abril de 2013
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PROBLEMAS PJe-JT

. Interromper ampliagdo das unidades ou, no minimo, reduzir velocidade da
instalacdo do PJe-JT em novas unidades através de progressdo obrigatéria, e

nao apenas “minimas”, evitando a instalagao acodada e bastante excessiva das
metas;

. Definir parametros obrigatérios a serem observados para a implantacdo do PJe-
JT em novas unidades (por exemplo, percentual minimo de advogados com
certificados digitais, quantidade minima de treinamentos de capacitacao,
localidade atendida por no minimo 3 servicos de internet fixa sem considerar
internet moével devido a instabilidade e precariedade, velocidade minima da
internet na localidade, qualidade da internet disponivel na localidade, prego
acessivel dos servicos de internet, disponibilizar suporte presencial permanente

na Vara, suporte telefénico compativel com a demanda e com tempo méaximo de
espera para atendimento etc.)

. Definir como obrigatéria a divulgacao da implantacido do PJe-JT em cada
unidade através de cartazes nos foruns (tanto da prépria JT como em outros
6rgaos do Judiciario na localidade) publicagées no Diario Oficial, comunicacao a
OAB, tudo com antecedéncia minima de 180 (cento e oitenta) dias (atualmente
apenas divulgam cronogramas no site, que ndo é comunicacdo oficial e nao
existe obrigatoriedade de consulta pelos advogados, além da possibilidade de

alteragdes inesperadas);

. Receber peticdes fisicas, a serem digitalizadas e inseridas no sistema por
servidores do préprio Poder Judiciario, durante um longo periodo de transicdo
independentemente de quaisquer critérios de urgéncia, e apds tal periodo,
continuar recebendo sempre que houver risco de prejuizo a parte ou seu

patrono (prazo para a pratica do ato);

. Definir quantidade minima de computadores disponiveis aos advogados, de

acordo com a quantidade de processos em tramitagdo, ou habitantes, ou
advogados na localidade;



Definir link do Tribunal com a internet e servidor de acordo com algum
parametro objetivo, e obrigar a ampliagéo sempre que a capacidade de acessos

simultaneos atingir 70% da capacidade, ainda que em momento pontual,

devendo ser mantido sempre uma capacidade ociosa minima de 30%. Justifica-
se: o impedimento de acesso por congestionamento impede o acesso do
advogado ao Tribunal e ndo prorroga o prazo, ja que o sistema estara disponivel

e outros advogados estarao praticando atos;

Obrigar a instalagéo de equipamentos para a populacéo em geral, tanto partes
como terceiros, acessar os processos eletronicos nas dependéncias das Varas e

com auxilio de servidor quando necessario (€ ndo apenas para os advogados),
onde existam processos tramitando no PJe-JT

Resolver imediatamente a atual impossibilidade de atuacdo de uma mesma
pessoa com muiltiplos perfis (advogado e, também, procurador, por exemplo)

Interromper imediatamente o envio de natificacdo inicial (citagdo) sem a contra-
fé da peticdo com simples indicacao do site onde ela pode ser consultada,
passando a envia-la corretamente, como dispdem os artigos 841 da CLT e 223,
225,226, 228 € 239 do CPC.

CLT
Art. 841 - Recebida e protocolada a reclamagao, o escrivao ou secretario, dentro

de 48 (quarenta e oito) horas, remeterd a seqgunda via_da peticdo, ou do

termo, ao reclamado, notificando-o a0 mesmo tempo, para comparecer a
audiéncia do julgamento, que serd a primeira desimpedida, depois de 5 (cinco)
dias.

CPC
Art. 223. Deferida a citacdo pelo correio, o escrivdo ou chefe da secretaria

remeterd ao citando cdpias da peticdo inicial e do_ despacho do juiz,

expressamente consignada em seu inteiro teor a adverténcia a que se refere o
art. 285, segunda parte, comunicando, ainda, o prazo para a resposta e o juizo e

cartdrio, com o respectivo endere ¢o.

!

Art. 225. O mandado, que o oficial de justiga tiver de cumprir, deverd conter:

()



Il - o fim da citagdo, com todas as especificagcfes constantes da peticdo

inicial, bem como a adverténcia a que se refere o art. 285, segunda parte, se o

litigio versar sobre direitos dispon iveis;

(...)

Pardgrafo_unico. O mandado poderd ser em breve relatdrio, quando o autor

entregar em cartdrio, com a peticdo inicial, tantas copias desta quantos forem os

réus; caso em que as cdpias, depois de conferidas com o original, fardo parte
integrante do mandado.

Art. 226. Incumbe ao oficial de justiga procurar o réu e, onde o encontrar, citg-lo:
I - lendo-lhe 0 mandado e entregando-lhe a contrafe;
1l - portando por fé se recebeu ou recusou a contrafé

Art. 228. No dia e hora designados, o oficial de justica, independentemente de
novo despacho, comparecerd ao domicilio ou residéncia do citando, a fim de

realizar a diligéncia.

(...)

§2°Da certiddo da ocorréncia, o oficial de justica deixard contrafé com pessoa

da famiia ou com qualquer vizinho, conforme o caso, declarando-lhe o nome.

Art. 239. Far-se-4 a intimacdo por meio de oficial de justica quando frustrada a
realizacdo pelo correio.

Pardgrafo_dnico. A certiddo de intimaggo deve conter:
()

Il - a declaragdo de entrega da contrafeé

10. Desenvolver funcionalidade para permitir acesso direto das partes do processo
pela internet aos seus respectivos processos, como determina o §6° do artigo 11

da Lei 11.419 e artigo 3° da Resolugdo CNJ n.° 121/2010:

Lei 11.419/2006
Art. 11. (...) §6° Os documentos digitalizados juntados em processo eletrénico

somente estardo disponiveis para acesso por meio da rede externa para

suas respectivas partes processuais e para o Ministério Publico, respeitado o

disposto em lei para as situacdes de sigilo e de segredo de justica.

Resoluggo CNJ n.°121/2010
Art. 3.°0 advogado cadastrado e habilitado nos autos, as partes cadastradas e

o membro do Ministério Publico cadastrado terdo acesso a todo o conteudo do

processo eletrdnico.




11. Permitir o acesso de advogados e partes aos processos através de

login/senha, independentemente de certificado digital, mediante prévio cadastro
junto ao respectivo Tribunal;

12. Permitir o envio de pecas através de login/senha, no minimo quando assinadas
externamente (assinador externo);

13. Disponibilizar documentos existentes no PJe com assinatura digital dos autores
para download, pois € a unica garantia de integridade e autoria, ao invés de

simples declaragdo do Tribunal desprovida de assinatura qualquer;

14. Prever expressamente a impossibilidade de indeferimento da inicial por erro
nas informagdes cadastrais, determinando a Secretaria que proceda com a

verificacao dos dados e eventual retificagdo, afastando a possibilidade daqueles
campos serem havidos como obrigatérios como vem ocorrendo, ja que é
competéncia exclusiva da Unido legislar sobre processo e inexiste norma do
orgao competente prevendo aqueles campos como requisitos da peti¢do inicial
(ha juizes extinguindo causas por cadastro errado de assuntos em desacordo
com a Resolugdo CNJ n.° 46/2007, juizes mandando a parte retificar o cadastro

guando o préprio sistema ndo permite que o advogado o faca apds o
ajuizamento etc.)

15. Restabelecer e aprimorar o escritério de advocacia, permitindo inclusive
funcionalidades como vincular e desvincular processos e pessoas
(advogado/assistente) automaticamente em muiltiplos processos e sem

necessidade de habilitagdes individuais, indicar pessoa(s) para recebimento de
intimacdes etc. (preservar a autonomia do advogado vinculado, que podera

também ter seus préprios processos particulares desvinculados do escritério)

16. Inserir necessidade de certidao nos autos quanto a todos os eventos ocorridos
no processo em tramitagdo no PJe-JT (retificacdes em autuacgdes, intimacgdes,
quem = deflagrou prazos, momento em que documentos sigilosos sao
desassinalados como tal etc.). Atualmente, por exemplo, 'a simples verificagao

acerca da tempestividade de uma maniféstacio € complicada.



17. Permitir insercdo da peticao inicial em formato PDF (*.PDF), onde o advogado
pode preservar facilmente a formatacdo (negritos, recuos, planilhas, tabelas etc.)

do arquivo conforme seu proprio editor de textos e forma habitual com que vem
trabalhando atualmente;

18. Disponibilizar acesso ao teor de decisbes e atas de audiéncias através da
consulta publica, no maximo com supressao do nome das partes quando houver

necessidade de sigilo a justifica-la;

19. Disponibilizar maiores e mais concretas informacbes sobre as formas de
interoperabilidade (MNI - Modelo Nacional de Interoperabilidade) especifico do
PJe-JT, como formatos, enderecos para acesso etc., tanto para sistemas
buscarem informagdes diretamente sobre processos, quanto para consulta as

intimacgdes etc.

20.Correcdo dos problemas de instabilidade do sistema, principalmente o mais

frequente deles que sao lentiddo para resposta e o encerramento da conexao e
necessidade de logar novamente em curtos intervalos de tempo (pode ser
decorréncia da quantidade de conexdes simultaneas do servidor)

21.Aperfeicoar as listas predefinidas no sistema, como a dos tipos de documento
disponiveis (ndo tem Embargos de Declaragao, juntada de documentos, carta de

preposicao etc.) e também a de profissdes;

22.Conferir maior transparéncia aos critérios de distribuicao de processos e
recursos, sem que tais informacdes sejam acessiveis de acesso restrito apenas

aos técnicos internos dos Tribunais;

23.Baixar ato prevendo expressamente a possibilidade de pagamento pela internet
de custas, depésito recursal etc. e envio apenas do respectivo comprovante,

afastando risco de comprovante de pagamento realizado pela internet ndo ser
admitido (jurisprudéncia do STJ)



24.Permitir o cadastramento de uma mesma pessoa como parte e,.também, como
advogado;

25.A lei 11.419 dispensa a publicacdo das intimacées no Diario Oficial (art. 5°), mas
ndo fala que a publicidade se dara.de modo passivo. Para assegurar a
publicidade do processo e das decisdes (art. 93, IX da CF), é imprescindivel
preservar a publicacdo das decisées judiciais no Diario Oficial. Até por questdo
de transparéncia e para controle pela sociedade. Nesse particular, convém
lembrar que mesmo nos processos sigilosos a publicacdo das decisées hoje
ocorre com supressao dos nomes €, no Ple, estes processos nao poderao ser

consultados pelo publico e nem pelos advogados nao-habilitados nos autos.

26. Apesar da lei 11.419 dispensar a publicacédo de intimagdes no Diario Oficial, ela
ndo é vedada. E importante disponibilizar relagdo das intimagdes
disponibilizadas e, também, aquelas deflagradas no dia anterior, para que exista
a possibilidade de verificagao posterior (afasta o risco de questionamento e
imputagao de erro ao sistema do préprio PJe, preservando-o). Esse recurso é

muito simples e basta uma rotina de automagao.

27.Disponibilizar filtro publico para consulta aos prazos deflagrados em nome de

determinado advogado e em determinado periodo, independentemente do
Modelo Nacional de Interoperabilidade ou de certificado digital, permitindo assim
a consulta as intimacées de terceiros;

28.Correcdo de problemas de controle de prazos, que em um mesmo processo

apresenta prazos diferenciados para advogados representantes de uma mesma
parte;

29. Necessidade de fornecer protocolo eletronico do recebimento, como manda a lei

(art. 3° e 10 da Lei 11.419), inclusive com hash do documento enviado e
assinado digitalmente pelo Tribunal:

Art. 3° Consideram-se realizados o0s atos processuais por meio eletronico no dia
e hora do seu envio ao sistema do Poder Judiciario, do que deverd ser

fornecido protocolo eletrdnico.




Art. 10. A distribuicdo da peticdo inicial e a juntada da contestacgdo, dos recursos
e das peticoes em geral, todos em formato digital, nos autos de processo
eletrénico, podem ser feitas diretamente pelos advogados publicos e privados,
sem necessidade da intervencdo do cartorio ou secretaria judicial, situagdao em
que a autuacdo devera se dar de forma automética, fornecendo-se recibo
eletronico de protocolo.

Explicacao: Atualmente o PJe somente exibe um documento HTML, o que é
vulneravel e pode ser facilmente editado, nao servindo como documento apto a
comprovar o peticionamento pelo advogado, em caso de o Tribunal negar o
recebimento da peticdo. O recibo eletrdnico precisa ter a identificacdo do cédigo
hash do documento transmitido pelo advogado para o sistema (para comprovar
qual foi o documento), além da assinatura digital do Tribunal (para comprovar a

autenticidade do recibo), para o advogado poder guardar em seu computador
para comprovar o peticionamento em caso de necessidade. A precariedade do

recibo atualmente fornecido equivale a, em meio fisico, entregar uma unica via
da peticdo ao Tribunal e confiar que ela ndo ser4 extraviada. E como se, ao
receber a peticao fisica, a funcionaria do protocolo pedisse para o advogado
anotar um numero de protocolo daquela peca no sistema (¢ o numero

manipulavel).

30.Corrigir erro quanto a inversdo da ordem dos documentos da prépria parte

peticionante, sem observar a ordem de insercéo no sistema (precisa preservar a

ordem, tipo, peticdo, docl, doc2, doc3 efc., pois ha casos de reordenacado

aleatoria, inversdo da ordem etc.)

31.Corrigir erro quando duas partes peticionam simultaneamente e os respectivos
documentos pegam nimeros de ID aleatdrios e ficam todos misturados, ao invés

de agrupados por peticionante (ao invés de peticdo e documentos de uma parte
e depois da outra, fica tudo misturado);

32. Editor de texto do PJe é péssimo, tanto para digitar como para importar de outro

editor externo. Aperfeigoar a ferramenta do editor de texto, para que ndo haja

perda da formatacao, principalmente quando o conteudo for importado do Word

(que embora proprietario, € o predominante)



33.Aumentar o tamanho dos arquivos para o envio, pois a digitalizacao com apenas

1,5Mb exige conhecimentos mais técnicos e especificos de informatica;
34. Permitir upload simultaneo de miiltiplos documentos (“em lote”);

35.Urgente melhoria do sistema de suporte, via web e telefone, além de instituir

também suporte presencial em cada 6rgao onde o PJe-JT estiver ou for
implantado;

36. Disponibilizar filtro publico para consulta por processos com movimentacao por

intervalo de tempo a ser definido pelo usuario, podendo ser combinado com
nome de advogado habilitado

37.Desenvolver funcionalidade que permita ao préprio advogado, diretamente,
habilitar novos advogados, podendo ser com os mesmos poderes dele ou nao
(inclusive no momento da habilitacdo inicial do patrono)

38.Desenvolver forma de facilitar o cadastro de dados repetitivos pelo advogado
(por exemplo, vincular um grupo de advogados a determinado processo),

simplificar cadastro de parte ja cadastrada no sistema etc.;

39. Determinar o recebimento de peticdes em meio fisico durante as audiéncias ou,
no minimo, em meio eletronico através dos computadores disponiveis na sala de

audiéncias;

40.Desenvolver recurso que permita aos advogados indicarem um determinado
advogado para o recebimento de intimacdes (ja que o envio de intimacao
simultaneamente para todos os advogados pode causar a deflagracéo do prazo
por um deles quando o outro ainda estava considerando o periodo de 10 dias da

disponibilizagdo), em observancia a prépria sumula n.° 427/TST.

Simula n.° 427/TST
Intimacdo - Pluralidade de Advogados - Publicagéo em Nome Diverso
Daquele Expressamente Indicado - Nulidade

Havendo pedido expresso de que as intimacdes e publicacdes sejam
realizadas exclusivamente em nome de determinado advogado, a




4

Aqui é uma disposicac que

estou com dificuldade de
ntender. Eu vou poder me
escadastrar de um dado
6rgao de Poder JUdiciario, se

dfendemos a todo o tempo um

cadastramento tnico do
dvogado para todo o Sistema
udiciario Bras;ilieo?

comunicacdo em nome de outro profissional constituido nos autos é

nula, salvo se constatada a inexisténcia de prejuizo.

.Permitir ao advogado se desvincular do sistema (descadastramento); quando

nao mais tiver processos tramitando naquele o6rgao especifico, para nao ser
brigado a continuar eternamente visualizando os painéis de intimacoées (p. ex.,
pode ter se cadastrado apenas para acompanhar uma Carta Precatéria ou atuar

num feito especifico)

42 Efetuar comunicacdo permanente com o CNA - Cadastro’ Nacional de

Advogados, para verificar continuamente a regularidade da inscricdo dos

advogados. Pode ser a cada acesso, a cada ato praticado ou, no minimo, com

alguma regularidade, confrontar a lista de advogados cadastrados no sistema
com o CNA;

43.Efetuar comunicagdo permanente com a ICP-Brasil para verificar na LCR (Lista

de Certificados Revogados) aqueles advogados cadastrados no sistema que
nao possuam certificado digital valido e, em tais casos, determinar a intimacao

pelas vias ordinarias para regularizar, ja que estara impedido de receber as

intimacdes em meio eletrénico.

44 Aperfeicoar a funcionalidade do escritério de advocacia, para que um gestor

possa vincular e desvincular advogados do escritério

45 Disponibilizar recurso para gue a fermacao do agravo de instrumento possa ser

feita através de simples referéncias as pecas do processo de origem através de
simples link (hiperlink), dispensando a baixa de fodo o processo novamente
(isso é ruim até mesmo para o Tribunal, pois gera arquivos em duplicidade e
exige do advogado esforco desnecessario para anexa-las, de modo gue a

ferramenta também € bastante util para o Tribunal).

46. Permitir a utilizagdo de assinador externo de documentos, para que o assistente

possa inserir no PJe documentos previamente assinados pelo advogado (tudo
bem, isso muda a obrigatoriedade da peticido ser obrigatoriamente

confeccionada no sistema, e dai?)



47.0 sistema precisa admitir multiplas assinaturas simultaneas em peticoes e
documentos, pois isso € imprescindivel em peticdes subscritas por mais de uma
parte (peticionamento conjunto, transacdo eic.), em atas de audiéncias etc.,
como prevé o CPC (arts. 169, §2°%¢e 417).

48.Baixar norma estabelecendo a necessidade de se guardar documentos que
venham a ser inseridos no sistema por servidores, para permitir ulterior

realizagdo de pericia (se o original for destruido n&o se tera como distinguir, por

exemplo, um documento auténtico de um onde a assinatura tenha sido
digitalizada de outro documento e impressa)

49. Permitir que o usuario consulte o histérico de suas agdes no sistema e atos por
ele praticados em determinado periodo, como por exemplo e principalmente,

intimacdes recebidas, peticées enviadas, acées ajuizadas etc.

50.Criar um campo préprio para acompanhamento das evolugcdes das versdes e

modificacdes implementadas.

51.Tornar compativel, no minimo para consulta, com dispositivos maéveis  (i0S,
Android etc:)

52.Permitir a consulta ao teor de decisdes por qualguer advogado imediatamente
apos . a assinatura pelo magistrado, independentemente 'da intimacdo
(atualmente a decisado fica oculta até que o prazo seja deflagrado). Ora, o Juiz
despacha “nos autos” e nao fora dele, e o direito do advogado € de consultar “os

autos”, sem vinculo com a intimacao.ou restricdo qualquer.

53. Permitir ao advogado uma maior autonomia para gerenciar 0S seus processos.
Por exemplo, no painel do advogado, permitir ao advogado criar uma lista de
favoritos, ou optar por exibir apenas os processos ativos, ou com andamento
mais recente (ou mais novo) etc.

54.Desenvolver ferramenta para que em todos os resultados de buscas dentro do
sistema, o advogado possa ordenar os resultados por colunas em ordem

crescente e decrescente (por numero do processo, por data da distribuicao, por

data do udltimo andamento, por ordem alfabética do cliente, da parte contraria,
aumentar a quantidade de resultados exibidos em cada tela etc.).



55.No modo de visualizacao do Paginador, exibir no “post it” (retdngulo amarelo) o

namero do ID do documento. Exibir a mesma informacao, também, na lista de
documentos anexos (PDF) do Paginador.

56.No Paginador, mudar a ordem das paginas dos documentos redigidos no
sistema, para que a peticdo inicial tenha o numero fixo e sempre corresponda ao
documento 1, seguindo-se os demais em ordem cronolégica, ainda que ao
acessar o sistema ele abra diretamente no ultimo e mais recente deles. Isso

evitara que a numeracao seja dinamica.

57.Quando o0 magistrado desassinalar um documento como sigiloso, sera sempre
preciso intimar a parte contraria a esse respeito, para que ela tenha a
oportunidade de se manifestar sobre aquela peticdo/documento gue até entdo
era sigiloso. Principalmente porque, se ja houver outras peticoes sem sigilo
posteriormente, 0 advogado podera nem perceber que houve o “surgimento” de

uma peticdo em momento pretérito.

58.Todas as intimacdes acerca de designacdo de audiéncias e outros atos
quaisquer precisam  aparecer obrigatoriamente no painel de intimagées do
advogado. Inclusive aquelas gue venham a ser nofificadas no ato do
ajuizamento da acgdo. E uma rotina simples, sem prejuizo, e que permite ao
advogado uma maior seguranca (ja tive caso da tela ndo ser exibida por falha no
computador e, se ndo tivesse consultado diretamente os autos, perderia a data
da audiéncia).

59.Permitir em todos os filtros, inclusive na consulta a processos de terceiros, a
busca por processos findos/arquivados.

60. Ao logar no sistema, ir diretamente para o painel de intimagoes, pois é a aba de
uso mais freqliente, ja que mesmo quem tiver apenas 1 processo, sera obrigado

a acessa-lo a cada intervalo maximo de 10 dias.



61. Unificar os painéis de intimacdes, ndo apenas em um mesmo Tribunal, mas de
todos os Tribunais em uma plataforma unica, a ser mantida pelo CNJ ou, no
minimo, pelo CSJT.

62.Realizar servico de auditoria externa, por empresa especializada nesta area,
para auditar a seguranga dos procedimentos de preservag¢ao de documentos em
meio eletrénico, de acesso etc. (ha relato de aparecer botdao para excluir do
sistema uma peticdo que nao tinha sequer sido de autoria do advogado logado,
outro caso de documento assinado por 24.000 pessoas imediatamente apds

junta-lo e supostamente contendo assinaturas até mesmo anteriores ao envio
etc.)

63. Servico externo deve monitorar disponibilidade do sistema e emitir certiddao em

tempo real, discriminando as indisponibilidades verificadas naquele 6rgao e
naquele dia, bem como o tempo total da indisponibilidade no dia em comento
(disponibilizar, também, histérico das certiddes acerca da indisponibilidade, por

orgao e data)

64.Disponibilizar consulta publica a pauta de audiéncias, e filtro por 6rgaos,
magistrado, comarca etc.



Pode Judicidrio

Oficio n.2 01/2013-SG/CGPJE
Brasilia, 22 de abril de 2013.

A Sua Senhoria 0 Senhor A
MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO

Presidente do Conselho Federal da Ordem dos AdVQqados_do Brasil

Brasilia - DF

= CF 25/04/2013 11:23:00 BRT
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Senhor Presidente, 49,0000.2013.004611-2

Ao cumprimentar Vossa Senhoria, em resposta ao Oficio n.2
15/2013-GOC/COP, juntado aos autos 337.320 do Conselho Nacional de
Justica, venho apresentar informagdes a respeito dos aspectos relatados nos
anexos daquele oficio em relagdo ao sistema Processo Judicial Eletrdnico —
PJe.

Saliento, outrossim, que as consideragbes postas na resposta
refletem a situag@o atual do sistema, mas nada obsta que eventuais propostas
a respeito de modificacdo de seu comportamento, especialmente para
oportunizar a evolucdo e a melhoria de seu uso pelos advogados brasileiros,
sd0 sempre bem vindas e devem ser submetidas, pontualmente, ao proprio
comité-gestor, que conta com reunides periddicas para as quais s&o
convidados os seus membros.

Aproveito a oportunidade para comunicar que a préxima reunido
do aludido comité-gestor se dard no dia 16 de maio de 2013, as 10h00, nas

dependéncias do Conselho Nacional de Justica e por videoconferéncia para os
representantes localizados fora de Brasilia.
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Autos: 337.320

Referéncia: Oficio n. 15/2013-GOC-COP

Assunto: Pje. Questionamentos do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil

Trata-se do Offcio n. 15/2013-GOC/COP, enviado pelo
Presidente Nacional do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do
Brasil e pelo Prasidente da Comissao Especial de Direito da Tecnologia da
informacado aos coordenadores do Comité-Gestor do Desenvolvimento do
Sistema Processo judicial Eletrénico (Pje).

No oficio, da-se conhecimento do acolhimento de voto relativo
a aprovacdo de relatério e de providéncias relativas a adogdo do sistema
Pje pelos tribunais brasileiros. Mais precisamente, apontam a existéncia de
cinco obstaculos 2 implantacdo do Ple: (i} infraestrutura de internet e
energia elétrica; (ii) acessihilidade, {iii) auséncia de transparéncia quanto
ao desenvolvimento, {iv) necessidade de melhorias na utilizagdo do
sistema; e {v) necessidade de ser impositiva a utilizacdo de um Unico
sistema para todo o pais.

Como forma de tornar mais transparente a re!agao do C
0 Conseiho Federal da Orderr‘ dos Advogados do Bras;i

a segmentagao de temas deduzidos pelos oﬂaantes.

I. Infraestrutura de internet e energia
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A respeito do ponio, apontou o CFOAB que a internet brasileira
seria de ma qualidade e ndo estaria disponivel a todos, questionando
como pretendia o Poder Judicidrio, em um cenario tal, definir um padrao
de virtualizacéo processual nacional.

Em relagac a este ponto, esta-se diante de uma situacdo em
gue a omissao do Conselho Nacional de Justica pode causar um probiema
muito maior que a agaoc. Com efeito, é sabido gue hé& problemas
infraestruturais de internet em diversos pontos do territério brasiieiro. O
CNJ, por meio de seus conselheiros e da Presidéncia, tem feito contatos
concretos com o Executivo com o objetivo de estimular a ampiiagéo dessa
infraestrutura, e o préprio Executivo tem criado projetos e iniciativas para
melhoria desses servicos. Ocorre que a auséncia de definicdo de um
sistema de processo eletronico Unico ndo impedird que os tribunais
locais adotem sistemas préprios, totalmente divergentes de um padrao
comum, ainda que a infraestrutura de internet locai seja pobre. Estamos,
portanto, diante de um dilema critico: devemos, até que a internet atinja
um patamar 6timo, proibir que os tribunais avancem na tecnologia da
informacao, ofertando o processo eletronico como ja autorizado em iet, ou
é uma conduta mais prudente estabelecer padrdes e estimuiar a adogéo
de um uUnico sisterna que torne mais umforme e mais manejavel a
evolucac futura desses sistemas.

Nao se pode impedir 0 progresso, ainda mais quando hé lei
gue fundamenta a adegdo de sistemas de processo eletrfnico peios
tribunais. Ao simpiesmente proibir a adocdo de processo eletrénico para
aguardar a evolucao da infraestrutura, o CNj ndo apenas estaria invadindo
area de atribuicdo j& delineada por iei, como também estaria sendo ator
da redugao de demanda por essa mesma infraestrutura. Mais gue isso, a
omissao ou a proibicdo tem como consequéncia inevitdvel a expansao e
multiplicacdo das solug¢des locais, com evidentes prejuizos ndo apenas
para o préprio Judicidrio, mas também para os advogadoes, que terao que
conviver com diversas experiéncias de processo eletrbnico por anos ou
décadas até que uma eventual unificacao possa acontecer.

fraestrutura de transporte orasu.etro podersa ser mvocada
ento para, por exemplo, reduzir o ritmo de interioriza¢do
| para ampliar os prazos processuais. O gue se pode fazer, e
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que ja estd previsto na minuta de resolugdo relativa ao Ple, é que as
indisponibitlidades por causas internas sejam facilmente identificadas e
provadas peios eveniuais prejudicados.

A conclusdo a que se chegou no relatdrio ~ necessidade de
participacao do CFOAB ne constru¢cdo do sistema - ja estd sendo
concretizada no Ple ao menos desde 2011, quando foi incluido
representante no comité-gestor nacicnal, conforme reconhece o préprio
relatdério em sua pagina 22.

H. Acesso a Justica e processo eletrénico

Sob tal titulo o CFOAB discorreu, essencialmente, sobre: (i)
dificuldade de identificacdao dos advogados em razac do uso exclusivo do
certificado digital em ambientes de producdo; (ii) problemas de
reconhecimento de certificados como validos; (iii) necessidade de
viabilizar 0 acesso por iogin e senha a vista da Lei n.2 11.419/2006, art.
1.2, § 2.2, inciso i, alinea “b"”; (iv) necessidade de se franguear a
possibilidade de se trabalhar nos processos eletronicos com peticdes em
papel; (v) viabilizar a auditoria externa quanto a disponibilidade do
sistema; {vi} obrigatoriedade de os tribunais instalarem salas de acesso ao
sistema em suas dependéncias; {vii) possibilidade de o sistema ser
acessado a partir de diversos sistemas operacionais e navegadores; e {viii)
necessidade de unificacdo dos painéis de intimag¢do quanto ao primeiro e
segundo graus.

Il.a. Utilizacdo do certificado digital para identificagdo
e o uso de login e senha

Q sistema Pje tem como requisito de autenticacdo do usuario e
das assinaturas dos documentos ¢ uso da certificagdo digital nos moldes
postos pela infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira criada por meio da
Medida Proviséria 2.200/2001.

A utiiizagdo do certificado digité! foi decidida pelo cor
gestor do Pje em nada menos do que trés reunides de definicdo, es

da Ordem dos Advogados do Brasil. H3§,
justificativas principais para essa defini¢cdo.
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identificacdo das partes e advogados no sistema, excnerando 0S
advogados e servidores de preencherem cansativos formuidrios de
qualificacdo das partes e assegurando, com razodvel grau de
confiabilidade, que nao haverd duplicidade de cadastros para as mesmas
pessoas, reduzindo os efeitos deletérios de emissdo de certiddes positivas
equivocadas e permitindo uma maior rastreabilidade dos processos pelas
partes. O uso dessa base de dados, tal come acordada entre o Conselho
Nacional de Justica e a Secretaria da Receita Federal do Brasil, porém
exige que haja a certeza técnica da identidade do consulente por meio da
certificagcao digital, informacdo essa que fica registrada para eventuais
averiguagoes futuras de acessos indevidos.

A segunda e mais contundente razdc é de ordem técnico-
politica. O trago mais contundente que distingue o Peder judiciario — ou
melhor, a funcdo jurisdicional - das demais fungbes estatais & a
definitividade das normas juridicas que dele emergem. Contratos,
declaracbes unilaterais de vontade, acordos, atos administrativos, leis e
até mesmo emendas constitucionais ndo tém o traco da definitividade
vinculados a ele, ja que, em qualquer deles, é possivel, em nossa ordem
constitucional, buscar a desconstituigéo ou modlflcagao pela via judiciaria,
As decisOes Junsdzc:onals definitivas, porém, ndo sofrem dessa
caracterfstica. Elas sdo concebidas para serem permanentes apds a
cristalizacdo da coisa julgada, mesmoc em situactes que podem ser
consideradas estranhas ou absurdas. Ewdememente hd a ébvia excegao
do julgamento criminal condenatéric em razdo de seus efeitos deletérios,
mas essa € aquela que confirma a regra geral de que, uma vez julgado um
processo judicial, aquilo nele decidido deve ser sedimentado sob pena de
se estabelecer a total inseguranca juridica.

Diante de uma caracteristica tal, € imprescindivel gue se possa
assegurar a imutabilidade do instrumento em que a decisdo judicial &
produzida, ja que a sua destruicao ou modificacdo parciai pode por em
divida o préprio contelldo da decisdo finai. Veja-se gue isso abrange nac
sé os atos judiciais, mas-também os atos dos advogados do processo, vez
que é .a vestibulardue delimita os efeitos da coisa julgada {art. 468 do
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nelo acesse disponibilizado as partes e a possibilidade de afericao, por
técnicas de grafoscopia, da identidade de quem assinou um dado
documento. -

Quando tratamos, porém, de atos eletrénicos, nao temos o
meio fisico para aferir a identidade do signatario de um instrumento de
ato juridico {que pode ser a petigao, um contrato, uma sentenca etc.). A
mera digitalizacao do ato suprime caracteristicas essenciais para esse tipo
de avaliacdo, tais como a profundidade e a cor da assinatura, além de
tornar o instrumento passivel de falsificagdo, que sera tdo menos evidente
guanto maior for a sofisticacdo do interessado.

O uso de login e senha, por sua fez, embora autorizado pela
iei n.2 11.419/2006, padece de um risco cada vez mais presente: a
possibilidade de roubo de identidade por hackers ou mesmo por
colaboradores das pessocas envolvidas no processo. Tal afirmacdo nao se
faz desprovido de fatos. O préoprio Conselho Nacional de justica, que utiliza
sistema a ser substituido pelo Pje, ja foi vitima desse tipo de atividade em
relacdo a usuarios externos, tendo havido o furto de suas senhas e a
disponibilizacdo de documentos de processos sigilosos na internet — o que
deu origem inclusive a processo criminal.

O Conseiho Federai da Ordem dos Advogados do Brasil j&
formulou pedido no sentido de suprimir a exigibilidade do certificado
digital, respondido negativamente peia presidéncia deste Conselho em
decisdo que aprovou parecer que acosto a esta informacao.

O fato é que, sem a certificagao digital, ndao se pode ter
certeza técnica de que o conteddo de um ato processual eletrénico é
efetivamente o que fo! assinado por seu prolator, nem que esse contelido
nao sofreu alteracdées apdés o ingresso no processo judicial. Ainda que seja
possivel utilizar mecanismos de salvaguarda, essas garantias efetivas nao
nodem ser concretamente alcancadas.

N&o é por outra razao gue o proprio Supremo Tribunal Fedepa

eletrébnicos daguela corte utilizem o certificado digital como mejo de
autenticacdo obrigatério, como se depreende da Resolugdo 427 da/Corte
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dispositivos criptograficos que os pessam carregar. A prépria Ordem dos
Advegados do Brasil j& agiu de forma ampla, substituindo todas as
carteiras de identificacdo profissional dos advogados por cartbes gue
contém chip apto a carregar certificados digitais. Quanto ao prume:ro
ponto, héd dezenas de agentes de registro habilitados & emissao, inclusive,
a titulo de exemplo, por meio da rede da Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos, onde o certificado necessério pelo Pje pode ser adquirido com
um custo anual de pouco mais de R$ 22,00.

De ressaltar, ainda, que as solucbes mercadolégicas de
certificacdo serdo tdo eficientes guanto maior for a demanda, e a
supressao da demanda, com a liberacdo de login e senha de modo
definitivo somente teria o condao de manter o status guo.

“Ainda sobre o ponto, saliento gue foi apresentada proposta ao
comité-gestor no sentido de viabilizar a utilizacéo apenas de login e senha
em contextos segurcs da seguinte maneira:

Incluir a possibilidade de acesso ao sistema Pje por meio de usuario
e senha, EXCLUSIVAMENTE nas condicdes abaixo:

a. Cadastro PRESE NCIAL do usudrio, nos termos da lei
11.419/2006.
b. Usudrio devera possuir APENAS funcionalidades de acesso a

processos NAO SIGILOSOS, com-as limitacées inerentes aoc perfil, e
possibilidade de MINUTAR documentos, que ndo seriam juntados
aos autos nem teriam qualquer validade antes de devidamente
assinados digitaimente pelo signatario.

Justificativa: Os tribunais, e o préprio CNj, tém encontrado
dificuldade em justificar aquisicdo e disponibilizacdo de certificados
digitais para terceirizados, estagidrics elc., principaimente em
relacdo a temporariedade. Quanto acs terceirizados, seria até
possivel exigir no edital de licitacdo que a empresa contratada seria
responsdvel pela aquisicdo de tais certificados. No entanto, isso é
muito dificil em relacdo a estagiarios.

E esta S/tuagao se repete em todos 0s a’emais atores do sistemna de

Q! topico estd muito mais relacionade a gquestfes de
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microinformatica — instalacdo de drivers e certificados em ambientes de
usudrios ~ do gue de sistema. Do lado do Pje, sdo considerados validos
quaisquer certificados digitais que estejam sob a ICP-Brasil e que
contenham o CPF ou o CNPj de seu detentor. Se o sistema operacional do

usuario for capaz de visualizar o certificade, muito provavelmente o Ple
também o fard.

A esse respeito, o CNJ também tem atuado junto ao instituto
Nacional de Tecnoiogia da Informacao, que operacionaliza a ICP-Brasil, no
intuito de concretizar- determinacfes do comité-gestor da ICP-Brasil
especificamente quanio a avaliacdo e certificagcao de hardwares
cnptograf:cos disponiveis comercialmente no Brasil, o gue certamente
tornaréd menos frequentes os problemas de microinformatica que vem
prejudicando a adogdo do modelo tecnoldgico da certificagdo digital.

Ademais, a propria OAB tem condicdes, em razao de sua
mailscula atuacdo poiitica, de estimular os atores do sistema de
certificacdo digital de modo a viabilizar uma oferta mais consistente de
equipamentos no pais.

Il.c. Uso de petigdes em papel concomitantemente 3
via eletrdnica

O reiatério aponta que o “Pje” teria sido arquitetado para nao
receber peticdes em papel e que, em situa¢les criticas, os advogados
nerderiam prazo em razdo de falhas alheias a atuacdo do advogado.

As duas afirmacbes distam da realidade. O sistema pode
perfeitamente receber peticbes em papel, desde que elas sejam
digitalizadas e inseridas no processo judicial. £ssa operagdo pode ser feita
pelos tribunais, mas, idealmente, a juntada de atos deve ser feita peio seu
autor ou responsavel via internet. Mais que isso, 0s atos normativos dos
tribunais que adotam o Ple preveem situagdes em que o recebimento da
peticdio em papel € possivel, e essas situagbes s3ao dirigidas
precipuamente para 0S casos em que pode haver perecimento de direfl

O fato é gque a migragao para 0 meio eletronico eXIge GO pent
de vista da poh ica 3ud1cxarsa uma atuacgao flrme para 3

atos necessarios & obtenc;ao do verdadeiro objetivo no judac;ano decisao
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final. Permitir de forma ampla o usc de peticdes em papel ndo tem outro
efeito que ndo acrescentar mais um passo a tramitacdo do processo,
passo esse que seria acrescido para cada uma das paginas das pegas
juntadas. Trata-se, portanto, de sobretrabalho somente justificavel em
situagdes excepcionais, tais como o perecimento de direito, e que pode ter

efeitos nefastos guantc a admissibilidade do sistema por parte dos
usuarios internos.

A alternativa proposta, manter a possibilidade . de
peticionamento  fisico em quaisquer circunstancias, além de
contraproducente como j& exposto, j& se mostrou extremamente
prejudicial na pratica, como se pode aferir pela anélise do caso do férum
da Freguesia do O, em Sdo Pauic - SP. Com efeito, esse tribunal
experimentou atrasos de quatro meses nas juntadas de peti¢des de
processos eletrénicos, quando permitia peticionamento fisico.

De observar, ainda, gue a minuta de resolugdo de
funcionamento do Pje prevé que a imposicdo de obrigatoriedade somente
poderd se dar em prazos definidos a partir da comunicacdo do tribunal,
ndo apenas para uso inicial, mas também para ampiiagdes posteriores, o
que dard a oportunidade de adaptagdo desejada pelos advogados.

Il.d. Auditoria externa quanto a disponibilidade do
sistema

~ A disponibilidade do sistema j& é tema de grande preocupacao
do CNJj. A minuta de regulamentacdo do PJe, submetida a consulta publica
em 2012 e em atual discussdo no CNJ, prevé, em artigo especifico, a
necessidade de aferir e divuigar a disponibilidade de trés servigos
principais do PJe: consultas, intimaces e peticionamento.

O mecanismo previsto é de verificagao externa e, ainda gue
ndo se venha a adotar uma auditoria ndo publica, o que se pretende é
estabelecer uma rede de auditorias que permita afirmar com seguranca a
disponibilidade congretaydo Pje nos diversos tribunais. Nada impede que,
no decorrer da corstrucdo e divulgacao do mecanismo, a CAB venha a ser
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obrigatoriedade de os tribunais fornecerem a estrutura local de acesso ao
sistema. Em todas as instaia¢des do Pje, é reforcado pelo CNj a
necessidade de tal implantacao.

Se nao houve a implantacdo de tais ambientes, é
imprescindivel gue a OAB indique pontuaimente os casos para que se
possa fazer a devida cobranga ao tribunal ou segmento.

Il.g. Multiplicidade de sistemas operacionais e
navegadores ,

C Pje é rotineiramente testado quanto ao funcionamento, nos
equipamentos ciientes, para os sistemas operacionais Windows (XP, 7 e
8}, Linux {Ubuntu 12.04 e seguintes) e OS X (10.7+). Além disso, ele é
validado para o navegador Firefox, disponivel em todas essas plataformas.
N3o obstante, o desenvoivimento é feito também com o uso do navegador

Google Chrome, ndo tendo sido constatados defeitos na operagdo nesse
ambiente.

Do afirmado acima, vé-se que se trata de um sistema Web
dirigidec ao funcionamento em diversas plataformas. Se ndo hd uma
homologacdo piena para mais de um navegador, isso se deve a
necessidade de se concentrar esfor¢os para homologac¢ao plena em pelo
menos um deles. Com © tempo e a participagcao de mais colaboradores,

nada impede que ampliemos 0 escopo de testes para uso em outros
navegadores.

N&o bastasse isso, o sistemma também implementa, ainda que
parcialmente, as operacdes do modelo nacional de interoperabilidade, o
que permite que outros sistemas se comuniguem com ele
independentemente do usc de um navegador ou Sistema operacional
especifico.

Diante de tudo isso, mostram-se equ;vocadas as afirma
postas no relatdrio guante ao ponto.

if.h. Unificagcdo de painéis de intimagéo

cadastro do advogado, a pretensa auséncia Mde consults *Q‘ adastro
Ar O sistemas



%Ma% %‘Mﬂ/ A /M}a

Secretaria-Geral

Quanto ao primeiro ponto, o mecanismo de cacastramento de
advogado foi simplificado na versao 1.5 do Pje para permitir um cadastro
mais simples e ré&pido. Isso tornard menos desgastante o processo de
cadastramento nas diversas instdncias processuais até gue pPossamos
unificar em definitivo esse processo.

Quanto ao segundo ponte, ¢ Ple, desde sua versao original,
consulta o CNA para o cadastro de advogados, de modo que o
questionamento perde sua razao de ser. :

Finalmente, a unificacdo do painel de acesso é uma das
medidas que se.pretende implementar no futuro, quicd com a ajuda e
intensa participacao da Ordem dos Advogados do Brasil. i1sso poderia ser
feito fazendo uso da interoperabilidade e com a vantagem de; sendo a
OAB protagonista da atividade, abarcar em um sé portal {do advogado} as
comunicagles de todo o pals, e ndo apenas de um dnico tribunal, assim
como a apresentacao e fornecimento de servicos que, sendo de interesse

dos advogados, ndo seriam bem apreendidas ou desenvoividas pelo
judiciarios.

IIl. Transparéncia do desenvolvimento e do cédigo-
fonte do sistema

[ll.a. O uso de softwaré livre e a disponibilizagdo
pGblica do cédigo-fonte

O tema da publicizacio do cédigo-fonte do PJe j& foi objeto de
deliberacdo do comité-gestor. Por ora, o cédigo permanecerd de acesso
restrito e de propriedade da Uni&o Federal.

Quanto ao primeiro ponto, porque a experiéncia havida com o
sistema CN}/Projudi, que foi ofertado originalmente como software livre,
mostrou o desacertd da estratégia em um ambiente tdo fragmentado
. Com efeito, tendo liberado o cédigo-fonte do

Juet”comunicacao entre eles. Na prat!ca 0 que se ve 550
oS projudis”, todos com o0 mesmo nome, mMas experiéncias
abso, utmente diversas entre si. Nao se pretende cometer 0 mesmo erro
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com o Ple, de modo que, até segunda ordem, o cddigo-fonte sera acessivel
apenas aoc CNj e aos demais participantes diretos, sempre com a
obrigacdo de nao criar ou derivar versdes diretas do sistema.

Quanto ao segundo ponio, porque as licencas de uso das
bibliotecas e tecnologias empregadas na construcao do Pje sao
continuamente avaliadas para assegurar que somente aquelas que
permitem a manuiencao de propriedade intelectual dos softwares
derivados em nome de seu criador. Ndo hd, portanto, nenhuma obrigacao
de o CNj liberar o cédigo-fonte para terceiros. Note-se, a respeito, que a
norma da Lei n.2 11.419/2006 prevé a utilizacdo preferencial de software
fivre na efaboracac dos sistemas processuais, mas dissoc nao decorre

diretamente a cbrigatoriedade de esses sistemas serem, eles mesmos, de
cédigo aberto.

No gue concerne & auditabilidade dos mecanismos de
distribuicdo, além de ‘a documentagdo reiativa a distribuicdo ser
franqueada a quem quer que a solicite, a prépria verificagdo, caso seja
necesséaria a realizacdo de auditoria, poderia ser feita sem que o cédigo-
fonte fosse exposto, bastando gue se faca um mecanismo de teste de
distribuicdo que possa ser posto a prova por guem quer gue assim queira.

lil.b. Informacdes sobre a arquitetura do sistema

As informacdes sobre a arquitetura do sistema estdo
disponiveis desde dezembro de 2012 no endereco
hitp://www.Cnj.jus.br/wikipje.

[fl.c. Informacgdes sobre as demandas em
desenvolvimento e divulgacdo mais clara das versdes e das
funcionalidades a serem disponibilizadas
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solicite.

lli.e. Correcdo mais rédpida e eficiente dos erros

O tempo de resposta para corre¢ao dos erros encontrados tem
deixado a desejar também na opiniac do Conselho Nacional de Justica. A
participacao dos diversos segmentos, gue, felizmente, tem aumentado nos
tltimos meses, certamente trard melhorias guanto ao tema, assim como a
melhor . estruturacdo . da sistematica de anahse desenvoivimento,
verificacdao € homologacao das demandas.

IV. Melhorias a serem implementadas
IV.a. Estabilidade do sistema

A Justica do Trabalho retomou atividade especifica de anélise
da estabilidade e disponibilidade do sistema, razdo por que,
provavelmente em meados de 2013, teremos significativa melhora guanto
ao tema.

IV.b. Utilizacdo de notas de expediente para uso de
sistemas de terceiros

A demanda aparentemente estd reiacionada a um potencial
desejo da OAB de manter servicos concentradores de pubiicacdes de atos
processuais. Ocorre que o Pje procura inverter essa idgica para tentar
estimular que os advogados, sem a contratacdc de servicos tais, tenham
acesse as intimacles pessoas a eles dirigidas. Com efeito, ¢ modelo
nacional de interoperabilidade permite que os sistemas de controle de
escritérios de advocacia possam contatar os Pjes para verificar as
intimacdes  pendentes e ja concretizadas, concentrando,
independentemente de contratacdo de terceiros, as intimacoes.

Ademais, a utilizacdo de “notas de expediente” somente teria

o conddo de afastar a aplicabilidade dos 10 dias de graca ofertados para a

ciéncia do &dvogado, previstos na Lei n.2 11.419/2006, o que torna a
a nos coerente do ponto de vista sistémico.

soliditagge ainda m

‘IV.c. [Controle de prazos e advogados com prazos
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Em relacdo ao ponto, 0 que aparenta é que estad havendo mau
uso de funcionalidade existente. No Pje, a intimacao pode ser dirigida a
parte do processo {autor ou réuj ou aos advogados da parte. No primeiro
caso, temos apenas um ato de comunicagdo que é visivel e de que pode
tomar ciéncia quaiquer um de seus advogados. No segundo caso, somente
o destinatario pode tomar ciéncia. Em um contexto tal, se a secretaria do
6rgdo em que tramita o processo pretende fazer uma intimacdo para a
parte, basta selecionar essa parte para que seus advogados possam dela
tomar ciéncia, e a contagem de prazo serd Gnica. Caso sejam intimados
individualmente cada um dos advogados, 0s prazos serao independentes
para cada um deles. '

O gue se tem, portanto, é que a pretensa falha ndo se deu em
nivel de sistema, mas no procedimento de intimacdao adotado pelas

secretarias, de forma que somente em treinamento a correcdo podera ser
efetivada.

IV.d. Melhorias no escritério de advocacia

As melhorias nas funcionalidades de escritorios de advocacia
j4 estdo na trilha de atividades futuras, mas demandavam uma maior
participacdo da OAB para que seu desenvolvimento nao siga por vias
transversas. Gracas a atual administracdo da CFOAB, ja foram feitos
contatos técnicos para viabilizar que a definicao das melhorias seja feita
com a ativa participacdo de advogados, 0 gue permitiré uma concreta
evolucdo do sistema quanto ao ponto.

IV.e. Inclusido de estagidrios e assistentes de
advogados

A funcionalidade ja existe e estd disponivel, como reconhece o
proprio relatério. Aparentemente, o problema estd em sua disponibilizagao
pelo segmento da Justica do Trabalho, de modo gue a demanda deve-ser
encaminhada ac comité-gestor setorial.

peticoes

Quanto ao tema, seria necess : ohtado
guais as funcionalidades esperadas e § 18 defeitos
constatados para que possamos indicar concretame Nternativa, id

qgue os beneficios reflacionados ao uso do editor ng
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significativos para 0 manuseio do processo judicial eletrdnico.

IV.g. Modificagao do tamanho e da forma de upload de
arquivos e recebimento de arquivos j& assinados externamente

As solicitacdes jd tinham sidos feit_as previamente. Elas j&
estao implementadas e em testes, sendo prevista sua insergéo no sistema

para a versao 1.6 do sistema, a ser liberada. amca ne prlmetro semestre de
2013. :

IV.h. Melhorié do supofte externo

Essa demanda j& foi levada & administracac do CNj com o
objetivo de viabilizar um suporte ativo mais presente. Infelizmente, a
primeira contratacéo realizada quanto ao ponto se frustrou no ambito do
CNj, o que dificultou até hoje a concretizacdo desse servigo.

Até que tenhamos algo mais substancial, a wiki do Pje ja
contém os manuais com as atividades mais comquesras para facilitar a
adaptacdo dos advogados. Além disso, estamos abertos a colaboracdo da
OAB quanto a disponibilizacdo, aos advogados, dos cursos que
rotineiramente sao ministrados pelos tribunais que implantam o sistema.

Vi.l. Demais melhorias.

As demais funcionalidades solicitadas serdo avaliadas

pontualmente e, quando for o caso, submetidas ao comité-gestor para
priorizagao.

V. Unificagado dos sistemas de processo eletrbnico

O tema da unificacao versa sobre uma decisdo politica que,
embora desejada pelo comité-geston foge a suas atribuicdes ordinarias.

Marlvaldo nths/delAradjo
Juiz de Direito em auilio & ; .
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Proposi¢io n. 00.0000.2013.00.0000-0/COP.
Origem: Presidéncia da Comiss@o Especial de Direito da Tecnologia e Informagéo.

Assunto: Réplica a Resposta do Comité Gestor do PJe do Conselho Nacional de Justiga ao
Relatorio do encontro dos Presidentes de Comisséo de Tecnologia da Informagdo dos
Conselhos Seccionais.

Relator: Conselheiro Federal Luiz Claudio Silva Allemand (ES).

Réplica
I. Infraestrutura de internet e energia

Reiteramos que o Conselho Federal da OAB apoia o Conselho
Nacional de Justi¢a em seu esforco pela unificagdo dos sistemas de processo eletronico. Nesta
linha, estendemos pela a adog@o de um cronograma, construido com a participagdo de todos
os envolvidos, que mensure o impacto direto e seus reflexos. Neste trabalho entendemos
como importante estabelecer critérios minimos para garantir o acesso a justica, dentre os quais
destacamos: a oferta publica e constante de acesso a internet e energia elétrica.

Mantido o ritmo do atual cronograma, com a adoc¢do de sistemas de
processo eletrdnico de forma obrigatoria, o Judicidrio estard contrariando disposi¢do expressa
da lei que condiciona a implantagfo a prévia existéncia de infraestrutura minima, nos termos
do inciso II, §2° do Art. 1° da Lei 11419: “II - transmissdo eletrénica toda ‘forma de
comunicacdo_a_distincia com a utilizacdo de redes de comunicacdo, preferencialmente a
rede mundial de computadores;”.

Assim, reconhecendo o CNJ pela falta de infraestrutura (internet,
energia), entendemos que se deva evitar a implantagio do sistema em tais regides

ILa. Utilizacdo do certificado digital para id‘entiﬁcag:ﬁo‘ €.0 uso de
login e senha G L :
Diante da informagio de que houve deliberag@o a respeito do tema,
requeremos desde j4 acesso aos registros das reunides (atas e gravagoes).

Ademais, certamente a decisio pela adog@io do uso obrigatério da
certificagdo pode ser revista. Inobstante tenha o CNJ adotado a certificag@io digital como
método de identificacdo e assinatura, é sabido que a lei também autoriza o conjunto
login/senha como “forma de identifica¢do inequivoca do signatario”™.

Parece-nos razoavel reconhecer a seguranga do conjunto login/senha,
especialmente nesta fase de transigéo.

A adoglio da certificacdo digital ndo € um ato meramente
comercialmente mas sim de mudanca de cultura, que como tal deve ser gradativamente
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inserida no dia a dia. Como mostra a histéria, a advocacia sempre foi aberta as novas
tecnologias. As diversas ondas de evolucdo fizeram parte do nosso dia a dia. Desde a maquina
de escrever, passando pelas diversas formas de reproducdo de impressos (fotocdpia,
mimiografo), pelo fax, computador e da internet. Em todas as vezes que a tecnologia ofereceu
maior eficiéncia a advocacia a adotou, porém, em todos os casos foi necessario um periodo de
adaptacéo.

Também causa-nos espécie a necessidade de cruzar a base de dados da
Receita Federal para o cadastramento dos advogados quando o Cadastro Nacional do
Conselho Federal (CNA) € bastante para este fim, especialmente porque tanto no ato do
registro quanto posteriormente é dado ao usudrio o poder de alterar tais informagdes. Neste
particular, cabe registrar que é do usudrio do sistema, no caso do procurador da parte, o poder-

dever de prestar informagGes corretas ¢ atualizadas. A solugdo encontrada na
proposicao para a alteracao
da lei foi a mais acertada...

Chama-nos a aten¢do a necessaria diferenciagdo dos termos “acesso” e
“assinatura”. Pelo primeiro, permite-se a entrada ao sistema para conhecimento das
informagdes e pratica de atos ndo exclusivos de uma categoria. Pelo segundo, entende-se a
pratica de atos restritos nfio abrangidos pelo anterior, Diante disto, entendemos que € possivel
evoluir um debate para rever a posigdo ora debatidd, permitindo-se a pratica de determinados
atos sem a obrigatoriedade da certificacéo digital.

ILDb. Falha no i'écOnhecimehto de certificados ‘vilidbs D

A Ordem estd dialogando com empresas responsaveis pelo bom
funcionamento da certificagfo digital para encontrar solugdes aos problemas técnicos.

Entretanto, entendemos o problema deve ser enfrentado também pelo
CNJ por se trata-se de questfio de ordem piiblica, visto que a oferta de equipamentos € baixa,
assim como também o é a qualidade dos produtos oferecidos ao mercado, 0 que vem
impedindo que o advogado exer¢a sua atividade, pois sem certificado digital que funcione,
nfio ha acesso ao Pje.

Considerando que o problema € grave, que a solug@o nédo depende dos
membros deste Comité e que impacta diretamente no acesso & justica, entendemos por
razoavel suspender a obrigatoriedade da certificacdo digital at€ que existam meios fisicos
confidveis.

Além da certificagdo digital, mostra-se recorrente a incompatibilidade
do Pje com outros sistemas adotados pelos Tribunais, ao ponto de impedir que o advogado
acesse ambos os sistemas em um mesmo computador. Neste particular, identifica-se o
problema no mau funcionamento do Java. Uma vez configurado para um determinando
sistema, a “maquina Java” deixa de funcionar para os demais. Considerando que o JAVA ¢
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essencial para o bom funcionamento do Pje, dai concluimos que a questdo deva ser resolvida

antes de que se imponha qualquer obrigatoriedade, a fim de nédo afastar do judicidrio aqueles
impactados pelo problema.

Assim, entendemos que a questdo deva ser enfrentada e resolvida no
ambito do CNJ, uma vez que se mostra necessério zelar pela viabilidade e compatibilidade de
sistemas que utilizem os mesmos requisitos.

Lc. Uso de petioes em papel concomitantemente 3 via eletronica

Concordamos que o peticionamento em papel € necessério, ainda que
ndo seja o ideal para o processo eletronico, para o fim de garantir o exercicio da advocaciae a
preservagdo do direito de acesso a justica a todos os advogados.

Nessa linha a recente decisfio do Tribunal de Justica de Santa Catarina
(06/05/2013) que, atendendo ao pedido da OAB/SC, adiou a obrigatoriedade do
peticionamento pelo meio eletrénico, permitindo ao advogado protocolar a pega impressa por
um razoavel periodo de adaptacéo.

Do parecer do Juiz assessor da presidéncia do TJISC, destacamos:

“Comprometemo-nos, Senhor Presidente, a ndo obrigar os
Advogados a utilizar o Peticionamento Eletronico. E ndo os estamos
obrigando.

Disponibilizamos mesas de digitalizagdo e pessoal de apoio, in loco,
nas Distribuicdes Judiciais dos Féruns, para que os Advogados que
ainda ndo tenham adotado desde 2008 o peticionamento eletronico
possam contunar trazendo petigdes fisicas até um prazo que se
consedere razodvel, em consenso com a OAB/SC, pode sim, ser o de
oito meses sinalizado no oficio em referéncia. Caso necessdrio mais
tempo, poderd ser novamente negociado.

Em momento algum, repisa-se, foi intengdo blogquear o acesso de
petigdes fisicas neste momento. Ndo é a diretiva adotada (nunca foi).
No entanto, as peti¢bes fisicas sdo digitalizadas, com todos os
recursos disponiveis para um bom e adequado atendimento. O que
ndo teremos mais sdo novos processos fisicos”

Acolhendo integralmente o parecer, o Presidente do TJSC foi além,
padronizando o periodo de migragéo, porém permitindo que cada implantacfo seja enfrentada
de maneira a respeitar as situagdes que ocorrem nas diferentes realidades encontradas no
Estado de Santa Catarina:
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“Instituo o prazo de oito meses para a utilizacdo obrigatoria do
peticionamento eletrénico com certificacdo digital em processos
digitais perante o Poder Judicidrio de Santa Catarina, a cada virada
de chave (momento em que processos novos passem a ser apenas
digitais) em cada Unidade do PJSC, acatando, assim, a sugestdo da
OAB/SC, prazo que poderad ser revisto conforme o contexto,”

Mostra-se, sim, possivel o uso concomitante do peticionamento
tradicional e do eletrdnico. Entendemos também que no recebimento paralelo de peticGes
fisicas e eletrbnicas, o trafego de documentos no protocolo dos Tribunais tende a ser
gradativamente reduzido, j& que os usudrios do sistema irdo adotar o método eletrbnico,
porquanto mais célere e menos oneroso, haja vista a economia com papel, impressdo e
deslocamento, e a possibilidade de se praticar o ato até as 24h do Gltimo dia do prazo.

Enfrentando a questfo, oportuno descrever como o recebimento de
peti¢cdes fisicas cria uma nova fase, e ainda assim acabara com vérias outras.

1 - No meio fisico tradicional, o servidor:

a) recebe TODAS as peti¢des fisicas;

b) organiza as pecas por 6rgéo de destino;

c) elabora guias de remessa;

d) se desloca internamente até cada uma das unidades judicidrias;
e) entrega as peti¢des mediante protocolo;

D um servidor da Vara recebe as peti¢oes e faz um novo "lote";

g) outro servidor da Vara junta ao processo fisico e faz conclusédo
ao Juiz.

2 - Se a peticdo fisica fosse recebida pelo funcionario do protocolo,
as rotinas sofreriam consideravel reducio:

a)  receber mediante protocolo;
b)  digitalizar;
c)  inserir no processo para conclusdo automatica ao Juiz.

Considerando que as pegas protocoladas eletronicamente enfrentaram
um fluxo ainda menor, o meio eletrdnico serd a escolha natural dos advogados pelas
vantagens.

No mais, o insucesso no Férum da Freguesia do O se deveu a defeitos
no sistema que impediam os advogados de peticionar eletronicamente, além da inexisténcia
de quadro suficiente para o recebimento das peticdes fisicas e digitalizag@o.
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ILd. Auditoria externa quanto 2 disponibilidade do sistema

Compartilhamos da preocupacdo demonstrada, certos de que se faz
necessario prestar um servico com alta disponibilidade, entretanto, a resposta ao problema
apresentado deve ser divulgada urgentemente pois o sistema ja estd em funcionamento e €
obrigatério.

O advogado, diante da falha do sistema, ndo poderd se valer do texto
da minuta da resoluco, ainda em debate, para demonstrar que o erro estava nos servidores do
Tribunal e ndo em seu computador ou provedor de acesso a internet.

Assim, a confiabilidade do sistema e a transparéncia na auditoria sfo
condi¢es sine qua nom para a sua adogdo. Vale dizer também que a afericéio da estabilidade
do sistema, prevista no § 20 do Art. 10 n#o se limita a0 mero acesso para login, referindo-se
também a disponibilidade constante dos sistemas.

Na prética, a dificuldade momenténea, traduzida em pequenas quedas
e imediato restabelecimento dos sistemas, também levam a impossibilidade da prética do ato
processual, visto que elastecem o tempo necessario para o envio de uma simples pega, quanto
mais da entrega de uma defesa ou propositura de uma acgéio, ambas com farta documentagéo.

Verifica-se que uma auditoria externa publica € imprescindivel para a
seguranga de todos que utilizam o sistema, especialmente para o jurisdicionado.

Muito nos orgulha saber que o CNJ confia na advocacia para exercer
tal auditoria, e, demonstrando nosso interesse em participar ativamente da constru¢do do
mecanismo de afericio de estabilidade dos servidores, fica desde j& firmado requerimento
para instalagio de equipamentos a serem fornecidos pelo CFOAB para verificagdo de
disponibilidade (uptime). Porquanto necessério, solicitamos também seja franqueado acesso
aos técnicos indicados pela Ordem para configuragio e manuteng&o.

ILe. Salas de acesso nas dependéncias dos tribunais

A disponibilizagdo de espagos com infraestrutura minima € um
requisito legal & implantac@io do processo eletrénico. Entendemos que por ser obrigacéio do
Poder Judicidrio o cumprimento desta regra, deva este Poder manter rigido controle,
instituindo periodicas verificacbes da existéncia de tais espagos em todas as instincias
Judiciérias, suspendendo de oficio a obrigatoriedade do sistema onde ele néo existir.

Assim, entendemos que compete ao CNJ oficiar aos Tribunais por um
relatério completo dos locais onde o sistema foi implantado a fim de verificar o cumprimento
dos requisitos, o que desde j& requeremos nos termos da Lei de Transparéncia.

- ILg. Multiplicidade de sistemas operaciohais ¢ navegadores
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Reiteramos o questionamento, porquanto ndo inteiramente
esclarecido, quanto a homologag@o de apenas um navegador (browser) para aceso ao sistema.

O navegador eleito bloqueia o plugin do JAVA, principal programa
para acesso ¢ nutilizagdo do Ple.

A fundagdo Mozilla, desenvolvedora e mantenedora do Firefox,
bloqueia o funcionamento do plugin JAVA ao argumento de falta de seguranga, como se pode
ler na pagina da empresa (http://blog.mozilla.org/security/2013/01/11/protecting-users-
against-java-vulnerability/ acessado em 07/05/2013).

Logo, se ha problema de “microinformética” este mora na escolha
errébnea pelo CNJ para o navegador padrdo, como também do JAVA, este recentemente tido
como inseguro para O uso nos computadores e sistemas governamentais de paises
tecnologicamente  avancados  (http://www.foxnews.com/tech/2013/01/12/us-government-
advises-computer-users-to-disable-java-software/ acessado em 07/05/2013)

Quanto ao acesso do sistema em multiplas plataformas, renovamos,
por mais uma vez, que tramita Projeto de Lei n® 2126/2011, de autoria do Poder Executivo,
em regime de urgéncia, estabelecendo principios, garantias, direitos e deveres para o uso da
Internet no Brasil, e que em seu Art. 20, dispGe:

Art. 20. Os sitios e portais de Internet de entes do Poder Publico

Marco Civil da [nternet, ja devem buscar:
transformado em lei.

I — compatibilidade dos servigos de governo eletrénico com diversos
terminais, sistemas operacionais e aplicativos para seu acesso
(interoperabilidade);

II — facilidade de uso dos servigos de governo eletrénico.

Por se tratar de norma que alterard significativamente os rumos de
desenvolvimento do sistema, entendemos com prudente agir pela adogdo imediata da citada
regra, permitindo o acesso pelos mais diversos dispositivos tecnolégicos.

Ademais, considerando, conforme afirmado por este Comité€ Gestor,
que o PJe implementa as operagdes do modelo nacional de interoperabilidade, questionamos:

1)  Como ficam as questSes de consultas aos processos no modelo
de interoperabilidade?

2)  E quanto aos processos sigilosos, como proceder?
3)  E aprética de atos, ha previséo?

4)  Onde estdo publicados os padrSes para o desenvolvimento de
aplicacOes externas?

5)  Que requisitos devem ser observados pelas empresas que
desenvolvem aplicagbes externas para acessar o PJe?
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6) Quantos e quais sistemas externos de peticionamento e acesso a
movimentagdes solicitaram acesso? Quantos e quais j& estdo
funcionando seguindo o padrdo adotado pelo CNJ para o PJe?

Diligenciando na pagina wiki, ndo logramos encontrar informagdes a
esse respeito que permitam o desenvolvimento de aplicagGes externas.

ILh. Unificacio de painéis de intimacdio

Quanto 4 unificagfo dos painéis, a Ordem esta aberta para aprofundar
a discussdo e encontrar um meio que viabilize a advocacia. Se o processo eletronico permite o
acesso a justica independente do lugar onde se encontra o "usudrio", entendemos que o
sistema ndo devera impor dificuldades que somente fariam sentido no antigo paradigma do

papel.

A Ordem também se mantém aberta ao debate da regulamentacdo do
acesso externo por terceiros das informagGes constantes do painel de intimacSes do advogado,
por entender que os métodos empregados nesta funcionalidade ndo implicam em acesso ao
cédigo fonte e consequente quebra de seguranca do sistema. A solu¢dio poderia passar pela
implementagdo de um webservice para dar acesso externo.

II. Transparéncia do desenvolvimento ¢ do codigo-fonte do
sistema : o .

A participagdo dos membros do Comité sera efetiva quando todos
puderem tomar conhecimento do Cédigo fonte do sistema. Dar acesso do cddigo & Ordem ¢
questdo de justiga e ndo se confunde com acesso publico. A OAB compromete-se a utilizar de
tal informag@o de forma responsavel, empreendendo esforgos para colaborar com a seguranca
de todo o sistema.

Entretanto, ante a falta de acesso ao codigo para realizagfo de testes
de vulnerabilidades em ambiente restrito, informamos que procederemos no convite a
universidades e instituigdes de notdrio conhecimento para realizar testes publicos de "stress" e
seguranga.

* IILb. Informagoes sobre a arquitetura d6:si‘sf'éma:

N3o nos sentimos respondidos, visto que o contetido disponivel no
referido website ndo contém quaisquer informacdes sobre a arquitetura de sistema, razdo pela
qual reiteramos o pedido.
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Hl.c. Informacoes sobre as demandas em desenvolvimento e
divulgacio mais clara das versoes e das funcionalidades a serem disponibilizadas

Forte na posigéo deste Comité pela inexisténcia de dbice ao acesso das
informacdes do JIRA pelo representante da Ordem, requeremos desde ja sejam fornecidas as
informagdes necessarias para a realizacdo do acesso, devendo tais informagBes serem
remetidas para o e-mail allemand@advocaciacortes.com.br

IILe. Corre¢do mais ripida e eficiente dos erros

Reiteramos. A Ordem esta a disposicdo do CNJ para colaborar com a
construcdo de um sistema eficaz e eficiente, todavia, faz-se necessario respeitar os principios
de direito aplicéveis a espécie, especialmente o da Eficiéncia.

A demora na implementagg@o de funcionalidades bésicas, tais como a
permisséo para o usudrio possuir mais de um perfil com o mesmo CPF ou na corregio de
erros “inesperados” e ndo identificados, inviabilizam o acesso ao sistema e,
consequentemente, a justica.

Causa nos estranheza que Orgdos publicos e privados tenham
ofertaram apoio técnico e financeiro e que o CNJ as tenha negado.

Ante a reconhecida falta de pessoal e recursos, compete-nos
questionar quais foram os termos das ofertas de apoio que restaram declinadas por este
Comité? Quais as razGes para negar o auxilio que agora justifica o atraso no desenvolvimento
do sistema?

IV. Melhorias a serem implementadas

IV.a. Estabilidade do sistema

Diante da confirmacdo da instabilidade do sistema no atual momento,
confiamos que na data aprazada o sistema tenha todos os problemas resolvidos. Mantemo-nos
abertos para dialogar e colaborar.

IV.b. Utilizac;ﬁo de notas de expediehté para uso de sistemas de
terceiros v T : B

A Ordem, preocupada em fomentar o desenvolvimento de
funcionalidades que impliquem no menor custo ao advogado, e, Diante da informagéo de que
“o modelo nacional de interoperabilidade permite que os sistemas de controle de escritérios
de advocacia possam contatar os PJes para verificar as intimagdes pendentes e jd
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concretizadas, concentrando, independentemente de contratagdo de terceiros, as intimagdes”,
bem como da atual obrigatoriedade do sistema, questiona:

1)  Onde estdo publicados os padrdes para o desenvolvimento de
aplicacles externas?

2)  Quais requisitos devem ser observados pelas empresas que

desenvolvem aplicacdes externas para acessar o sistema de intimagGes
do Ple?

3)  Quantos e quais sistemas externos solicitaram acesso? Quantos
€ quais ja estdo funcionando seguindo o padrio adotado pelo CNJ
para o PJe?

A Justica Federal, atendendo o pedido da Ordem, permitiu a
visualiza¢do publica das intimagdes para dar efetivo cumprimento ao principio da publicidade
dos atos processuais, bem como para permitir ao advogado organizar-se. De nada adiantam os
10 dias se somente ap6s a abertura da intimagio o advogado toma conhecimento do seu
conteido. A publicidade pela ciéncia prévia do teor da intimac@io mediante consulta pablica
ao processo importa em celeridade processual, porquanto dispensa a parte do pedido de
dilag8o dos estreitos prazos anotados comumente pelos magistrados.

No mais, diferentemente do sistema e-PROC da Justica federal, o PJe
ndo permite a visualizag8o do teor da intimac&o pela consulta publica, o que torna inécuo o
prazo de 10 dias para a auto-intimacg&o.

Como se v€, a participacio da advocacia mostra-se vital para
construcdo de um sistema efetivamente célere.

Registre-se desde ja requerimento da Ordem para tornar publica as
intimagdes langadas no painel do advogado, nos termos da fundamentaco supra citada.

IV.c. Controle de prazos e advogados com prazos diversos

Diante do reconhecimento do problema, sendo o CNJ o gestor da
plataforma, solicitamos a corre¢@o do erro j4 na proxima versdo do sistema, no primeiro
semestre de 2013.

IV.d. Melhorias no escritorio de advocacia

Diante do reconhecimento do problema, a Ordem dos Advogaos
continua a disposi¢éo para o desenvolvimento desta ferramenta que € urgente para a gestio de
grandes volumes de processos.

Pdgina 9- 00005 CONTRA-RAZOES - PROVIDENCIAS
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil
SAS — Quadra 05 lote 01 Bloco M — Ed. OAB — 6* andar — CEP 70070-939-Brasilia — DF
Tel. (61) 316 9618 — Fax: (61) 316 9667



‘é-‘),:"

A ()n&é‘/\
: i . :,* °

Gonselho Faderal
%rfm{ﬁd - (Q"I. Gy—’-

IV.Af. Utilizag:ﬁo do editor Web para prep_a'rélg:ﬁo’de peticoes

by

Néo vislumbramos qualquer beneficio a advocacia ou melhora na
prestagdo jurisdicional pela adog@io obrigatéria do editor disponibilizado no Ple. Pelo
contrario, o editor de texto disponibilizado é precario. O primeiro obsticulo reside na perda de
formatagdo quando se importa texto do Word (*.doc) ou OpenDocument (*.odt), o que ocorre
tanto na importagdo direta (ctrl+c / ctrl+v), como através do botdo especifico (colar, copiado
do word), ndo sendo importadas planilhas, objetos ou imagens, como também ndo sdo
disponibilizados os modelos pessoais de cada advogado. O banco de imagens também n&o
funciona.

Quanto a incompatibilidade dos caracteres, desde que importados
pelos métodos descritos acima, encontramos erros com:

1)  aspas
2)  colchetes
3)  chaves

4)  reticiéncias
5)  qualquer formatacdo de cabegalho e rodapé

-IV.g. Modlficagao do tamanho e da forma de upload de arquivos e
receblmento de arquives ja assinados externamente

Diante do reconhecimento do problema, aguardamos o
encaminhamento da soluc¢@o no prazo apontado.

IV.h. Melhoria do suporte externo

A Ordem se coloca a disposicdo para colaborar com a confeccdo de
materiais de qualificagfio e atualizacdo dos usuario, mas para isso necessitard de acesso a base
de testes da versdo corrente do sistema, bem como & base de homologagio para ter prévio
conhecimento da versdo a ser lancada.

Registre-se também requerimento para que sejam disponibilizadas as
listas de modificacdes da atual versio e daquela que serd implantada, sempre com
antecedéncia para permitir adequac@o dos materiais de ensino.

V1i. Demais melhorias.

Nao nos sentimos contemplados com uma resposta, pelo que
aguardamos uma analise pontual de cada item para que possamos ofertar a nossa avaliagdo.
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V.. Unificacdo dos sistemas de processo eletronico

Defendemos a unificagdo, dentro das regras republicanas, observados
os principios da eficiéncia, transparéncia e acesso a justiga.

Brasilia, 06 de maio de 2013.

LUIZ CLAUDIO ALLEMAND
Conselheiro-Relator
OAB/ES
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: fOngem Ccmcfhcem. ,e_era} Lus :o_?da S»xiva Allemand (ES)‘ Presxdente da
Comissdo Especial de Direito da Tecnoiogxa ¢ Informacio do CFOARB. ; ,‘
- Assunte: Proposta de alteragdo da Lei n. 11.419/2006. Dlﬁpﬁe sobre a mformanzagﬁo ;
do processo: judzcxa ahera a Lex f 5 869 de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e da outras
providéncias. g
: Rf:lator Conseihezm Federai Aldemar de Mxr:mda Motta Junior (AL).

EMENTA N. 045 ll()iSf(fOi’ Processo  judicial eletrénico..
Alteragdes de dlspamcbes da Lei n. 11.419/2006. Direito Processual
amplo acesso ao poder judiciario — Principio Constitucional -
Impossibilidade de restrigdo. Art. 133 CF/88 ~ Exercicio da advocacia.

Ple - Facilitagio, seguranga, celeridade da tramitago processual.

Transparéncia de gestao de TI. Interoperabilidade, comunicabilidade,
acessibilidade e umcxdade do sistema de peticionamento. eletrénico

adotado.

Acérdie: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os.
membros do Consetho Pleno do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil.
por unanimidade, em acolher o voto do Relater, parte integrante deste.

Brasilia, 21 de setembro de 2015.

@ eag 1

~Marcus Vinicius Furtade Coélho
\ ?remdeme
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2108" Sessio Ordinaria do Conselho Pleno
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil

Pauta de: 18 de maio de 2015.
Sessdo de: 21 de setembro de 2015.

Proposicio n. 49.0000.2015.002934-1/COP.

Origem: Conselheiro Federal Luiz Claudio da Silva Allemand (ES), Presidente da
Comissdo Especial de Direito da Tecnologia e Informag&o do CFOAB.

Assunto: Proposta de alteracdo da Lei n. 11.419/2006. Disp&e sobre a informatizacdo do
processo judicial; altera a Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC; e d4 outras
providéncias.

Relator: Conselheiro Federal Aldemar de Miranda Motta Junior (AL).

Presidente da Sessdo: Marcus Vinicius Furtado Coélho.
Secretario: Claudio Pacheco Prates Lamachia.
Sustentagéo oral: --.

CERTIDAO

Certifico que o Conselho Pleno, ao apreciar o processo em referéncia, em
sessdo realizada no dia 21/09/2015, proferiu a seguinte decisdo: “Apos a leitura do
relatério e do voto, foi a apreciacdio da matéria adiada para o periodo vespertino da
sessdo, com a distribui¢do do trabalho do Relator em Plenario, visando a apresentacéo
de destaques. (... Retomada, apdés, a apreciagdo da Proposicio n.
49.0000.2015.002934-1/COP, ofereceram pronunciamento os Conselheiros Federais
Mauricio Gentil Monteiro (SE), José Guilherme Carvalho Zagallo (MA) e Nilton da
Silva Correia (DF). Decidiu o Conselho Pleno acolher o voto do Relator, por
unanimidade, com os acréscimos sugeridos em Plendrio, para o subsequente
encaminhamento de anteprojeto de lei ao Congresso Nacional.”

Brasilia, 22 de setembro de 2015.

rrei astro Paulo Torres\Guimaries

Tecnlc Juridica — Conselho Pleno Gerente de Orgdos Colegiados
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Ref.: Proposi¢io n. 49.0000.2015.002934-1/COP.

CERTIDAO DE PUBLICACAO DE ACORDAO

Certifico que a ementa do acérdédo de fls. 38/142 foi publicada no Diério
Oficial da Unido — Sec¢do 1 de 29/10/2015, p. 237, cf. documento juntado as fls. 145.

Brasilia, 29 de outubro de 2015.

Janete/Ferreira de %astro Paulo Torres\Guimaries

Técnica<Juridica — Conselho Pleno Gerente de Orgids Colegiados
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A scssdo de j teve a p dos C Iheiros Dr. decl 30. Auséncia dc ambiguidade, obscuridade. contradigfo,

Artl. 1° - Aprovar a Primcira Relormulagiio Orgamentdria do
Consclho Regional de Psicologia - 11* Regido, para o cxercicio de
2015. conforme o que scguc:

TRS 2.399.254.82 ]

Receita Correnie
Reccita_Capital RS 452 862,85
Total RS 2.852 117.67

Despesa Correnle RS 1.974.155.67 |
Dcspesa Capital R$ 877.962,00

{Total RY 2.852.177.67 1

Art. 2" Tsia Resolugdo cntra em vigor na data de sua pu-
blicagfio. revogadas as disposi¢des cm contrdrio.
R BORGES
enie di Cos

MARIZ
e

CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM
DO RIO DE JANEIRO
DECISACQ N* 35, DE 16 DE OUTUBRO DE 2015
da Co-

S

o resultado da E
do Hospital

Homologs

it

de

A Presidente do Consclho Regional de Enfermagem do Rio
de Janciro, COREN-RJ. Orgdo Fiscalizador do exercicio prolissional
ex vi da Lei N® 5.905/1973. juntamenic com a Primeira Scerctdria
desta Autarquia; decide:

Art. 1*. Homologar o resultado da Elcigio da Comissao de
Ctica do Hospital Cstadual Gewilio Vargas.Pardgrafo dnico: A co-
missio de Ctica do Hospital Cstadual Getdlio Vargas scrd composta
por: 1) Enfermeiros - Membros Eletivos: a) Cenira Santana de Souza
b) lury Felipe Barboza Americano ¢) Flivia Aratijo Fernandes Fer-
reira d) Lorran de Azevedo Silva Enfermeiros - mcmbros Suplcmcs

Reginaldo Antolin Bonatti, Dr. Jodo Paulo Fernandes Filho, Dra.
Regina A. Rossctto Guzzo. Dr. Mario Cesar Guimardces Battisti, Dr.
Wander dc Oliveira Villalba. Dr. Edson Stéfani ¢ a Dra. Maria de
Lourdes Piunti.

REGINA APARECIDA ROSSETTO GUZZO
{onsel Retatora

ACORDAO Nt 352, DE 29 DE SETEMBRO DE 2013

PROCESSO ETICO-DISCIPLINAR N : 78/2015

EMENTA: INFRACAO ETICA. DESCUMPRIMENTO DE OBRI-
GAGOES PECUNIARIAS. SUSPENSAO .DO EXERCICIO PRO-
FISSIONAL ATE A SATISFACAO DO DEBITO. V.U.

Vistos, relatados ¢ discutidos cstes autos do processo €tico-
disciplinar N® 78/2015 em que ¢ representada a profissional fisio-
terapeuta Dra. A. A. dc F. M., adotado o voto da Consclheira Dra.
Regina Aparccida Rosscito Guzzo. do cm ata de jul

omlssao ou crro material Decisio devidamente fundamentada. Nao
1) Os cmbargos de deck do sdo cabivcis somcente

nas hipéieses de ambiguidade, obscuridade, contradigio, omissdo ou
crro malerial contidas no acérddio cmbargado. 2) Néo hd que sc falar
em violagdo acs artigos 619 do Codrgo de Processo Penal, 535 do
Cédigo de Processo Civil ¢ 138 do Regulamento Geral do Estatuto na
hipétesc em que a decisdo embargada utiliza fundamentagio sufi-
cicnte para solucionar a controvérsia, sem incorrer nos referidos vi-
cios, ainda mais quando constatado que 2 preiensdo do embargante é
exclusivamente tumultuar o regular trdmite processual. 3} Embarwos
de declaragiio ndo conhecidos. Acordﬁo Vistos, rclatados ¢ dlscuudos
os autos do processo cm reft dam os k do Orggio
Especial do Consclho Pleno do Consclho Federal da Ordem dos
Advoﬂados do Brasil. obscrvado o quorum cxigido no art. 92 do
Geral, por imidade, cm acolher o voto do Relator,

que intcgra o presente. ndo conh do dos de d
Brasilia, 20 de outubro de 2015. Claudio Pacheco Pratcs Lamachia,
Presid Walter Céindido dos Santos. Relator. RECURSO N.

que passa a lazer parte do prescnie:

ACORDAM os Consclhciros do CREFITO-3, por unani-
midade, pela suspensdio do exercicio profissional ai¢ a quitagio dos
débitos. Fica designada para claboragio do acérddo a Consclheira
Refatora, Dra. chma Aparccida Rossetto Guuzo.

A scssdo de | eve ap ¢a dos C {heiros Dr.
Reginaldo Antolin Bonatti, Dr. Jodo Paulo Fernandes Filho, Dra.
Rcﬂma A. Rossctio Guzzo, Dr. Mario Cesar Guimardes Battisti, Dr.
Wander de Ofiveira Villalba, Dr. Edson Stéfani ¢ a Dra. Maria de
Lourdes Piunti.

REGINA APARE

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
CONSELHO FEDERAL
CONSELHO PLENO
ACORDAO

PROPOSICAG N. 49.0000.2015.005454-0/COP. Qrigem:
Presidéncia do Consclho Federal da OAB. Memorando n. 038/2015-

a) Karine da Silveira Tavarcs b) Fernanda
Natilia Custédio M. Gonzaga d) Maria Lucia da leva 1) Téenico dc
Enfermagem « Membro Efctivo:a) André Leonardo Ribeiro b) Ana
Licia de Oliveira A, Ribeiro ¢) Alan Delon Miguel de Moura Tée-
nico de Enfermagem - Membro Suplente: a)lzabel Oliveira de Aradjo
b)Deisc Moreira da Fonscea ¢)Mirian Oliveira Bulhdes 2°. O mandato
dos Membros desta Comissdo tem o prazo de 24 meses conforme o
artigo 7%, da Dccisfio COREN-RJ N* 1821/12, vigorando a partir da
data desta publicagdo,

MARIA ANTONIETA RUBIO TYRRELL
CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E
TERAPIA OCUPACIONAL DA 3* REGIAO

ACORBAC N* 350, DE 2% DE SEYEMBRO DE 2015

PROCESSO ETICO-DISCIPLINAR N* : 109/2015

EMENTA: INFRAGAO ETICA. DESCUMPRIMENTO DE OBRI-
GACOES PECUNIARIAS. SUSPENSAO DO EXERCICIO PRO-
FISSIONAL ATE A SATISFACAO DO DEBITO. V.U.

Vistos, rclatados ¢ discutidos cstes autos do processo dtico-
disciplinar N® 109/2015 em gue ¢ representada a profissional fi-
sioterapeuta Dra. K. R. C., adolado o voio do Conselhciro Dr. Wander
de Oliveira Villalba, do cm ata de jul quc passa a
fazer parte do prescnte:

"ACORDAM os Consclhciros do CREFITO-3. por unani-
midade. pela suspensiio do excreicio profissional até a quitagdo dos
débitos. Fica designado para claboragio do acérdio o Consclhciro
Relator, Dr. Wander de Oliveira Villalba™.

A scssdio de julgamento teve 2 presenca dos Consclheiros Dr.
Reginaldo Antolin Bonatti, Dr. Jodo Paulo Fernandes Filho. Dra.
Regina A. Rossetto Guzzo, Dr. Mario Cesar Guimardes Battisti, Dr.
Wander de Oliveira Villalba, Dr. Edson Stéfani ¢ a Dra. Maria de
Lourdes Piumi.

WANDIE VILLALBA

=

o

ACORDAD Nt 351, BE 29 DE SETEMBRO DE 2015

PROCESSO ETICO-DISCIPLINAR N* : 77/2015

EMENTA: INFRACAO ETICA. DESCUMPR]MENTO DE
OBRIGAGOES PECUNIARIAS. SUSPENSAO DO EXERCICIO
PROFISSIONAL ATE A SATISFACAO DO DEBITO. V.U.

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos do processo ético-
disciplinar N* 77/2015 em que ¢ representado o profissional (Isio-
terapeuta D A C. da S., adotado o voto da Consclheira Dra. Regina
Aparceida Rossctto Guzzo, consignado em ata de julgamento, que
passa a fazer partc do presente:

"ACORDAM os Consclhciros do CREFITO-3. por unzni-
midade. pela suspensio do exercicio profissional ai¢ a quitagiio dos
débitos. Fica designada para claboragdio do acdrdio a Consclhcira
Relatora, Dra. Regina Aparecida Rossctlo Guzzo'.

GPR. Assunto: Agdo Direta de Inconstitucionalidade n. 5.240. STF.
Audiéncia de Custédia. Respeito ao Pacto Sfo José da Costa Rica ¢
a0 Cédigo de Processo Penal. Ingresso da OAB na qualidade de
amicus curiae. Conveniéneia. Relator: Conselheiro Federal Sigifroi
Moreno Filho (PI). EMENTA N. 044/2015/COP. Ag¢Zo Dircta de
Inconstitucionalidade n. 5.240. STF. Audiéncia de Custédia. Respeito
ao Pacto Sdo José¢ da Cosla Rica ¢ ao Cédigo de Processo Penal.
Ingresso da OAB na qualidade de amicus curiac. Conveniéneia. Acér-
dio: Vistos, rclatados ¢ discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os Membros do Consclho Pleno do Consclho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, por unanimidade, em acolher o voto
do Relator, parie integranie desie. Brasilia, 17 dec agosto de 2015.
Marcus Vinicius Furtado Coélho, Presidente. Sigifroi Moreno Filho,
Relator.

Bragilia, 26 do outubro de 2015
MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO

Presidente

ACORDAG

PROPOSICAO N. 49.0000.2015.002934-1/COP. . Origem:
Consclheiro Federal Luiz Cldudio da Silva Allemand (ES), Presidente
da Comissdo Especial de Dircito da Tecnologia ¢ Informagio do
CFOAB. Assunto: Proposta de alteragdo da Lei n. 11.419/2006. Dis-
pbe sobre a informatizag3o do processo judicial; altera a Lei n. 5.869.
de 11 de janciro de 1973 - CPC; ¢ d4 outras providéncias. Relator:
Conselheiro Federal Aldemar de Miranda Motta Junior (AL). EMEN-
TA N. 045/2015/COP. Processo judicial eletrdnico. Alteragdes de
disposi¢des da Lei n. 11.419/2006. Dircito Processual amplo acesso
a0 poder judicidrio - Principic Constitucional - Impossibilidade de
restriglo. Art. 133 CF/88 - Exercicio da advocacna Ple - Facilitaggo,

49.0000.2012.004268-0/0OEP. Recte: T.FEM. (Adv: Vicente Magela
de Faria OAB/MG 57442). Recdos: Despacho de fis. 375/380 do
Presidente do Orgdo Especial ¢ R.B. (Adv: Aloisio de Carvalho
OABMG 31808) Consclho 1 da OAB/Minas
Gerais. Relator: Consclheiro Federal Mério Roberto Percira de Aradjo
{PI). EMENTA N. 115/2015/OEP. Recurso ao Orgio Especial. Des-
pacho. Negado seguimento aos embargos. Intempestividade. Reforma.
Prazo proccssual. Analogia com os prazos no dmbito do Poder Ju-
d1c1ano lmpossnblhdadc 1) A OAB possui regulamentagao prépria, ¢

30 a qualquer érgdo da inistragdo publica ou do Poder
Judzc;ano Confirmada 2 de dos cmbarg 2) Os em-
bargos de declaragdo. quando mtcmpcstxvos nio interrompem o pra-
20 para interposi¢do de recurso. A tempestividade ¢ pressuposto de
admissibilidade recursal, matéria de ordem pablica, ndo admitindo
convalidagdo. Determinado a certificagio do trdnsito em julgado da
decisdo de fls. 375/380. 3) Recurso ndo conhecido. Acérdio: Vistos,
relatades ¢ discutidos os autos do processo cm releréncia, acordam os
membros do Orgao Especial do Consclho Pleno do Consclho Federal
da Ordem dos Advogados do Brasil. obscrvado o quorum cxigido no
art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, ¢m acolher o voto do
relator, parte 1 deste, ndo ) do recurso. Impedido
de votar 0 Representante da OAB/Minas Gerais. Brasilia, 20 dc ou-
wbro de 2015. Claudio Pachcco Prates Lamachia, Presidente. Mario
Roberto  Pereira de  Aradjo.  Relator.  RECURSO N
49.0000.2012.004298-0/OCP - ED. Embgle: C.R.M. (Adv: Carlos
Roberto Micelli OAB/SP 39102). Embgdo: Acérdio de fls. 615/621 ¢
630/635. Recte: CRM. (Adv: Carlos Roberio Micelli QAB/SP
39102). Recdo: Ministério Pablico Federal. Interessado: Consctho
Scccional da OAB/S3o Paulo. Relator: Consclheiro Federal Felipe
Sarmento Cordeiro (AL). EMENTA N. 116/2015/0EP. Embargos de
Declaragio ao Orgdo Especial. Alega obscuridade. Nio reconheci-
mento da prescrigdo. Alegagdio esclarceida ¢ rejeitada. 1) Nio se estd
aqui a tratar dc "Ag¢do de prestagdo dc contas” por iniciativa do
clieate ¢ sim dc processo administrativo disciplinar, visando apurar
conduta ETICA ¢ aplicagiio de sangfio de naturcza DISCIPLINAR.
Para esie lipo de acdo administrativa de natureza ética/disciplinar a
iniciativa NAQ cstd prescrita. A prescrigdo de que trala o artigo 25-
A argui-sc em autos proprios da agdo de prestagiio de contas. No
CFOAB, no processo administrativo disciplinar que apura a falla de
¢tica. a prescrigio ¢ regulada por dispositivo diverso, artigo 43 do
EAOAB. Prccedentes. Alega omissdo ¢ contradigfo. Oitiva de tes-
temunhas. Ilegitimidade do MP. Contrato de honordrios advocaticios.
Prerrogativas do advogado. Alegagdes infundadas. 2) A matéria acer-
ca da ilegitimidade do Ministério Publxco c do contrato de honorérios
advocaticios foram devid ¢ fi das 1anto no
acérddo embargado ([Is. 615/621) quanio no voto vista de fls.
630/633. A quesido da oitiva das testemunhas arroladas pelo re-
presentado também foi devidamente analisada no acérdio de fls.
$38/541. Niio ha qualquer omissdo cm relagio & questio das prer-
rogativas do advogado, pois tal matéria nio foi suscitada no acérdio
recorrido ¢ tampouco no primeiro recurso dirigido a este Consclho
Federal. Emb conhecidos ¢ rejeitados. Acédrddo: Vistos, relatados
e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros
do Orgdo Especial do Consctho Pleno do Consclho Federal da Ordem
dos Advoﬂados do Brasil, obs.enado 0 quorum cxigido no art. 92 do

scguranga, celeridade da tr ia de ges-
tdo de TI. Interoperabilidadc. bilidade, acessibilidade ¢ uni-
cidade do sistema dc peticionamento eletrfnico adotado. Acdrdzo:
Vistos, relatados ¢ discutidos os autos do processo em referéneia,
acordam os membros do Conscthe Pleno do Censclho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, por unanimidade, em acolher o voto
do Relator, paric intcgrante deste. Brasilia, 21 de bro de 2015,

Geral, por dade. em acolher o voto do Relator,
parte i deste, h ¢ do os cmbargos dec de-
claragfio. Brasilia, 20 de outubro de 2015. Claudio Pacheco Prates
Lamachia, Presidente. Felipe Sarmento Cordeiro, Relator. RECURSO
N. 49.0000.2012.004664-0/0LP. Recte: G.A.D. (Adv: Gilberto An-
lomo Duriics OAB/SP 143366). Recorridos: Despacho de fls. 935 do

Marcus Vinicius Furlado Coglho, Presidente. Aldemar de Miranda
Motta Junior, Relator.

Brasilia, 27 de ounsbro de 20
MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO

Presidente

ORGAO ESPECIAL
ACOGRDAG

RECURSO N. 49.0000.2012.000808-2/0EP - ED. Embgte:
C.E.B.M. (Adv: Lourival dc Paula Coutinho OAB/SP 303447 ¢
OAB/MG 32765). Embgdo: Acordio de [s. 456/458. Recte:
C.EB.M. (Adv: Lourival de Paula Coutinho OAB/SP 303447 ¢
OAB/MG 32765). Reeda: R y Moussalli. Consciho

Presid do Orgio Especial ¢ Espdlio de Julifio Vaguero Rodrigucs
~ Repte Legal: Clcha Apparccnda Unti Vaguero (Adv: Fernando Bac-
carin Junior OAB/SP 3404 6). do: Consclhio | da
OAB/S3o Paulo. Relator: Consclheiro Federal Carlos Frederico Né-
brega Farias (PB). Redistribuido: Conselheiro Federal Felipe Sar-
mento Cordeiro (AL). EMENTA N. 117/2015/0EP. Recurse 2o Orgéo
Especial. Decisio monocritica. Embargos intempestivos. Intempes-
tividade ndo contestada. 1) Cabe ao recorrente, antes de enlrentar o
mérito da causa, demonsirar a tempestividade de scu recurso de modo
a aﬁstar os lundamcmos da decisio recorrida, sob pena de subsistir
néo imp do nas razdes hipétese
que se verifica no presente caso. Considerando a auséncia de im-
pugnagdo cspecifica do [undamento adotado para nfio conhecer do
reeurso - repita-se, a intempestividade -, veritica-se a existéneia de
fundamento autdnomo inatacado, suficienic 4 manutengio da decisio
recorrida, cm face do instituto da preclusdo légica, que importa no
trnsito em julgado. 2) J4 s firmou cniendimento de Quc © recurso

Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relator: Consclheiro Federal Robis
Conti Kracmer (SC). Redistribuido: Consclheiro Federal Walter Can-
dido dos Santos (MG). EMENTA N. 114/2015/0EP. Embargos dc

0 acarreta a preclusio temporal. que significa a perda da
faculdade processual de i impugnagio decorrente da inobservancia de
prazo. Precedentes. 3) Recurso ndo conhecido. Acérddo: Vistos, re-
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